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Abstract

The aim of the paper is to consider the acceptability in the Polish legal system
of crediting a commission by an entrepreneur to a consumer for granting
aloan, and in particular the admissibility of charging interest on the amount
granted to the consumer in order to credit such a commission. The subject of
the article is also the issue of correct calculation of the annual interest rate on
consumer credit for cases in which the commission related to granting the loan
is credited to the consumer. An important issue is also whether the crediting
of the commission, understood as the granting of a loan to the consumer by
the entrepreneur to cover the commission and charging interest on the part
of the loan repaid in loan installments, may entitle the consumer to submit
astatement on the use of the sanction of free credit, and thus to return the loan
without interest and other fees. Another practically significant legal problem
is the problem of whether a clear indication in the agreement that the lender
will charge interest on the credited commission, resulting in the informed
consent of the consumer borrower to such content of the legal relationship,
is relevant for both parties to be bound by the concluded agreement. These
problems have gained great practical significance due to the fact that special-
ized companies have appeared on the market, which professionally deal with
the purchase of claims from consumers resulting from loan agreements for
a fraction of their value.
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Jedna z najistotniejszych gatezi spétdzielczosci w Polsce jest spétdzielczosé
bankowa, ktéra ma w naszym kraju dtuga i bogata historie. Sktadaja sie na
nig dwa rodzaje spétdzielczych instytucji finansowych - banki spétdziel-
cze, ktére sa bankami w rozumieniu przepiséw prawa polskiego i prawa
Unii Europejskiej, oraz spéldzielcze kasy oszczednosciowo-kredytowe,
ktére nie sag bankami, lecz sa polskimi reprezentantami §wiatowego ruchu
unii kredytowych. Polskie kasy sg wiec instytucjami kredytu wzajemnego,
zrzeszajacymi przede wszystkim osoby fizyczne, potaczone wspélng wiezig
(common bond) oraz nieliczne podmioty tzw. trzeciego sektora. Cztonkowie,
przystepujac do kasy wnosza do niej niewielkie, réwne udziaty (istnieje
mozliwoéé nabycia takze dodatkowych, nadobowigzkowych udziatéw)
ikazdemu z nich przystuguje jednej glos w najwyzszym organie kasy. Unie
kredytowe prowadza dzialalno$¢ wylacznie na rzecz swoich cztonkéw
i wytacznie od cztonkéw pozyskuja $rodki na prowadzenie akeji kredytowej.
Ponad 99% kredytéw udzielanych przez spétdzielcze kasy oszczedno$cio-
wo-kredytowe to kredyty konsumenckie. Najwieksza spétdzielcza kasa
oszczednosciowo-kredytowa, zrzeszajgca niemal 900 0oo czlonkéw, jest
zarazem najwiekszg polska spétdzielnis.

Polskie unie kredytowe, mimo wylaczen zawartych w Dyrektywach

unijnych, dotyczacych nadzoru nad bankami i ich przymusowej restruktu-
ryzacji, podlegaja, tak jak banki, nadzorowi Komisji Nadzoru Finansowego,
atakze decyzjom Bankowego Funduszu Gwarancyjnego, ktdry jest polskim
organem przymusowej restrukturyzacji. Bankowy Fundusz Gwarancyjny
gwarantuje depozyty zgromadzone w kasach do tego samego poziomu co
depozyty zgromadzone w bankach. Spétdzielcze kasy oszczednosciowo-
-kredytowe $§wiadcza ustugi finansowe w wezszym zakresie niz banki,
jednak ich oferta na tle innych europejskich unii kredytowych jest jedng
z najbogatszych. Oprécz udzielania pozyczek i kredytéw, w tym hipo-
tecznych oraz przyjmowania lokat, kasy prowadza dla swoich cztonkéw
rachunki oszczednoéciowo-rozliczeniowe (rachunki ptatnicze) z mozliwo-
$cig sktadania zlecen platniczych za posrednictwem bankowosci elektro-
nicznej i aplikacji mobilnej, a takze przy uzyciu kart ptatniczych.
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Spéldzielcze kasy oszczednosciowo-kredytowe swiadcza ustugi tylko
w walucie polskiej, choé¢ prawnie byloby dozwolone $wiadczenie przez
nie ustug takze w innych walutach. Ominety je zatem problemy zwigzane
z udzielaniem kredytéw denominowanych we frankach szwajcarskich,
ktére staly sie udzialem wielu polskich konsumentéw i polskich bankdéw.
Z uwagi natomiast na bardzo duzy udziat kredytéw konsumenckich w port-
felu kredytowym kas, w znacznym stopniu poniosty skutki ustalonej po
2016 1. interpretacji przepiséw dotyczacych zwrotu czesci kosztéw kredytu
w przypadku jego wczeéniejszej splaty. Obecnie zwrot czesci prowizji
dokonywany jest przez kasy w kazdym przypadku wczeéniejszej sptaty
kredytu przez czlonka, nawet jesli nie zglosi on takiego zadania. Polskie
organy ochrony konsumenta nie przyjety stanowiska, ze cztonek kasy,
bedacy jednoczesnie jej wlascicielem, powinien mieé¢ wybér czy chee zadaé
od kasy zwrotu czesci prowizji, czy nie zadaé takiego zwrotu, w zamian
otrzymujac np. mozliwo$¢ zaciagniecia pozyczki na szczegdlnie korzyst-
nych warunkach.

W ostatnich latach pojawily sie spory miedzy kredytobiorcami konsu-
menckimi a instytucjami ustawowo upowaznionymi do udzielania kre-
dytu, wynikajace z faktu kredytowania prowizji naleznej kredytodawcy
i obowigzywania regulacji prawnej, zakazujacej wliczania kredytowanych
kosztéw kredytu do tzw. catkowitej kwoty kredytu.

Zrédlem nieporozumienia staje sie utozsamienie zakazu wliczania skre-
dytowanej prowizji do catkowitej kwoty kredytu z zakazem pobierania
odsetek od skredytowanej konsumentowi prowizji'", a takze uznanie, ze
z chwilg, gdy kredytodawca pobiera nalezng mu prowizje z kwoty przelanej
na rachunek konsumenta, dochodzi nie tylko do zaspokojenia roszczenia
kredytodawcy o zaplate prowizji, ale takze do sptaty kredytu udzielonego
konsumentowi na ten cel™. To ostatnie przekonanie uzasadniaé ma poglad

1 Taka teze, czesto cytowana w orzecznictwie, postawit Sad Apelacyjny w War-
szawie w wyroku z dnia 15 lutego 2017 r. VI ACa 560/16.

2 Tak m. in. Sagd Okregowy w Gdarisku w wyroku z dnia 20 pazdziernika
2022 1., III Ca 126/22, w ktdrego uzasadnieniu wskazano, ze na skutek zawyzenia
kosztéw kredytu, doszto do znieksztatcenia RRSO, a takie znieksztatcenie prowadzi
do mozliwosci ztozenia przez konsumenta o§wiadczenia o skorzystaniu z sankeji
kredytu darmowego. Sad nie odnidst sie jednak do tezy, ze znieksztalcenie RRSO
poprzez jej zawyzenie prowadzitoby do zmniejszenia konkurencyjnosci produktu
oferowanego przez kredytodawce oraz do tego, ze wskazane konsumentowi przez
kredytodawce koszty przewyzszalyby koszty, jakie rzeczywiscie konsument pono-
sitby sptacajac kredyt. Trudno wyobrazié¢ sobie, aby kredytodawca dazyt do osia-
gniecia takiego skutku oraz aby ustawodawca za takie dzialanie nakladal na niego
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o tym, ze odsetki od skredytowanej prowizji stanowig §wiadczenie niena-
lezne, gdyz kwota kredytu udzielonego na zaptate prowizji nie znajdowata
sie w dyspozycji kredytobiorcy dtuzej niz dzieri albo chwile, albo w ogéle
nie znajdowala sie w dyspozycji konsumenta, jesli w umowie kredytowej
zapisano, ze wyplata kredytu nastapi po zaptaceniu prowizji®. Sady przy
tym powotuja sie na wyrok TSUE z dnia 21 kwietnia 2016 r. w sprawie
C-377/14, a w szczegdlnosci odwotujg do brzmienia tezy 91 uzasadnie-
nia tego wyroku'*.. Teza ta jednak w zadnej mierze nie moze stanowié
podstawy do twierdzenia, ze wynika z niej zakaz kredytowania prowizji
lub pobierania odsetek od skredytowanej prowizji. Teza ta, czytana nie
w oderwaniu, ale w kontekscie tez poprzednich, wskazuje wyraZznie na
zakaz wliczania kredytowanej prowizji do catkowitej kwoty kredytu oraz
na okoliczno$¢, ze jej nieprawidtowe ujecie prowadzitoby do zanizenia
rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania (RRSO) i w ten sposéb mogto
wprowadzaé¢ konsumenta w btad co do rzeczywistych warunkéw udzie-
lenia kredytu'®). Znaczenie ma tu w szczegélnosci teza 85, 87 i 88, ktére

najciezsza z mozliwych sankcji - sankcje kredytu darmowego. Identyczng bltedng
teze, 0 zawyzeniu RRSO jako podstawie takiej sankcji wyrazono w uzasadnieniu
wyroku tego samego Sadu z dnia 13 grudnia 2022 r., III Ca 566/22.

3 Tak m. in. Sad Okregowy w Gdanisku w wyroku z dnia 25 maja 2022 r., XVI
Ca 1194/21.

4 Tezatabrzmi: W $wietle catosci powyzszych rozwazan na pytanie czwarte
nalezy odpowiedzieé, ze art. 3 lit. 1) i art. 10 ust. 2 dyrektywy 2008/48, a takze
pkt I zalgcznika I do rzeczonej dyrektywy nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze
catkowita kwota kredytu i kwota wyplat okreslajg calo$é kwot udostepnianych
konsumentowi, co wyklucza kwoty powigzane przez kredytodawce z pokryciem
kosztéw zwigzanych przez kredytodawce z udzieleniem odno$nego kredytu, ktére
to kwoty nie sa w rzeczywisto$ci wyptacane konsumentowi.

5 Wrtasnie na takie niebezpieczenstwo wskazat Sad Apelacyjny w Warszawie
w wyroku z dnia 30 pazdziernika 2017 r. VII ACa 879/17.

6 Teza 85: Jako ze pojecie ,catkowitej kwoty do zaptaty przez konsumenta”
zostalo zdefiniowane w art. 3 lit. h) dyrektywy 2008/48 jako ,suma catkowitej
kwoty kredytu i catkowitego kosztu kredytu ponoszonego przez konsumenta”,
wynika z tego, ze catkowita kwota kredytu i catkowity koszt kredytu ponoszony
przez konsumenta sa pojeciami odrebnymi i ze w zwiazku z tym catkowita kwota
kredytu nie moze obejmowaé zadnych kwot nalezacych do catkowitego kosztu
kredytu ponoszonego przez konsumenta. Teza 87: Nalezy podkre$lié, ze niezgodne
z prawem wigczenie do catkowitej kwoty kredytu kwot nalezacych do catkowitego
kosztu kredytu ponoszonego przez konsumenta spowoduje w nieunikniony sposéb
zanizenie RRSO, poniewaz wysoko$¢ RRSO zalezy od catkowitej kwoty kredytu.
Teza 88: W rozpatrywanej sprawie do sagdu odsytajacego nalezy zweryfikowanie,
czy jedna z kwot wymienionych w pkt 271 28 niniejszego wyroku badz wieksza ich
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méwig o tym, ze zadna z pozycji wchodzacych w sktad catkowitego kosztu
kredytu nie moze wchodzi¢ w sktad catkowitej kwoty kredytu, o niepra-
widlowym sposobie ujecia skredytowanej prowizji i wynikajacym stad
znieksztalceniu (zanizeniu) RRSO.

Rzeczywista Roczna Stopa Oprocentowania (RRSO) to catkowity koszt
zobowigzania kredytowego'”. Ten parametr jest wyrazany jako wartoéé
procentowa catkowitej kwoty kredytu w ujeciu jednego roku. Najprosciej
wiec rzecz ujmujac, RRSO bedzie tym wyzsze, im wyzsze beda koszty
kredytu'®. Istnieje wiec ratio legis dla zakazywania wliczania kredyto-
wanej prowizji do catkowitej kwoty kredytu (lub wliczania jej ,po obu
stronach”, raz do catkowitej kwoty kredytu w postaci sumy przeznaczonej
na skredytowanie prowizji, raz do catkowitego kosztu kredytu w postaci
prowizji pobieranej przez kredytodawce), nie istnieje za$ taka podstawa
dla zakazywania wliczania kredytowanej prowizji do catkowitego kosztu
kredytu oraz do wliczania do tego kosztu odsetek od kredytowanej prowizji.

Przepis art. 5 pkt 7 ustawy o kredycie konsumenckim™ definiuje catko-
witg kwote kredytu, stanowiac, ze jest to maksymalna kwota wszystkich
$rodkéw pienieznych nieobejmujacych kredytowanych kosztéw kredytu,
ktére kredytodawca udostepnia konsumentowi na podstawie umowy o kre-
dyt, a w przypadku uméw, dla ktérych nie przewidziano tej maksymalnej
kwoty, suma wszystkich $rodkéw pienieznych nieobejmujacych kredy-
towanych kosztéw kredytu, ktére kredytodawca udostepnia konsumen-
towi na podstawie umowy o kredyt. Aby dokona¢ prawidlowej wyktadni
normy prawnej, decydujacej o istnieniu lub nieistnieniu uprawnienia
kredytodawcy do pobierania odsetek od skredytowanej prowizji, nalezy
rozwazy¢, w jakim celu zostala wprowadzona przez ustawodawce taka
definicja; czemu catkowita kwota kredytu ma nie obejmowac tej czesci

liczba zostata niezgodnie z prawem wlgczona do catkowitej kwoty kredytu w rozu-
mieniu art. 3 lit. 1) dyrektywy 2008/48, ktéra to okolicznoéé moze mieé¢ wptyw na
obliczenie RRSO i w konsekwencji moze wplynaé na prawidlowos$é informacji,
ktére kredytodawca powinien, zgodnie z art. 10 ust. 2 rzeczonej dyrektywy, wska-
za¢ w umowie o kredyt stanowigcej przedmiot sporu w postepowaniu gtéwnym.

7 Zgodnie z art. 5 pkt 12 ustawy o kredycie konsumenckim, rzeczywista roczna
stopa oprocentowania to catkowity koszt kredytu ponoszony przez konsumenta,
wyrazony jako warto$¢ procentowa catkowitej kwoty kredytu w stosunku rocznym.

8 RRSOrosnie, gdy rosna koszty kredytu, a czas na jego sptate jest krétszy, co
oznacza, ze: im krétszy okres tym wyzsze RRSO, im wyzsza prowizja tym wyzsze
RRSO, im wyzsze oprocentowanie tym wyzsze RRSO, ale im wyzsza kwota kredytu
tym nizsze RRSO (przy zalozeniu, ze inne parametry pozostaja niezmienne).

9 Ustawa z dnia 12 maja 2011 r., tekst jednolity Dz. U. 2022, poz. 246.
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kredytu, ktéra zostata udzielona na pokrycie prowizji. Czemu ustawo-
dawca $wiadomie zdecydowat sie na wprowadzenie rozdZwieku miedzy
rzeczywistym rozmiarem kredytu a obliczang wedtug ustawowej definicji
catkowitg kwotg kredytu?

Udzielenie odpowiedzi na to pytanie wymaga péjscia dalej niz odczytanie
definicji legalnej catkowitej kwoty kredytu, wymaga ono sprawdzenia dla
jakich norm prawnych ta definicja legalna staje sie elementem sktadowym.
Przede wszystkim ma ona znaczenie dla odkodowania norm okreslajacych
obowigzki informacyjne kredytodawcy wzgledem konsumenta, ktérych
ratio legis stanowi umozliwienie konsumentowi oceny rozmiaru obowigz-
kéw, jakie przyjmuje na siebie zawierajagc umowe kredytu oraz umoz-
liwienie mu dokonania w miare obiektywnego poréwnania warunkéw,
oferowanych przez réznych kredytodawcéw i wyboru najkorzystniejszej
oferty™, Do takich norm nalez3 te, ktére okreslaja obowigzki kredyto-
dawcy lub posrednika kredytowego w fazie przedkontraktowej (m. in. art. 7,
art. 13 i 14 ustawy o kredycie konsumenckim) oraz tre$¢é umowy o kredyt
konsumencki (m. in. art. 30 tej ustawy). Druga kategoria takich norm to
normy okreslajace maksymalne limity kosztéw jakie kredytodawca moze
pobieraé od konsumenta, stanowigce ustawowe ograniczenie swobody
dziatalno$ci gospodarczej i majace na celu zapobiezenie wykorzystywaniu
stabszej pozycji konsumenta, zwane tez przepisami antylichwiarskimi'..
Sa to przede wszystkim art. 36a ust. 1, 2 i 3, ktéry okresla maksymalng
wysokos¢ pozaodsetkowych kosztéw kredytu dla kredytéw o okresie splaty

10 Natemat ogélnych iszczegétowych celéw instytucji prawnych, chronigcych
konsumenta w relacji z kredytodawca zob. Anna Jurkowska-Zeidler, , Aktualne pro-
blemy ochrony klienta na rynku bankowym z perspektywy dziatalnosci rzecznika
finansowego” Gdariskie Studia Prawnicze, Vol. XXXIX (2018): 29 i n., zob. tez Anna
Jurkowska-Zeidler, ,Rola pafistwa w rozwigzywaniu kolizji intereséw na rynku
ustug finansowych” Gdariskie Studia Prawnicze, Vol. XXXVII (2017): 187-201 oraz
Damian Cyman, ,Zarys systemu instytucjonalnej ochrony praw konsumentéw na
rynku finansowym” Gdariskie Studia Prawnicze, Vol. XXXVIII (2017): 325 i n.

11 Na temat wprowadzenia do ustawy o kredycie konsumenckim limitu poza-
odsetkowych kosztéw kredytu zob. Agata Jankowska-Galiniska, Katarzyna Sawicka,
,Koszty kredytéw majg by¢ nizsze” Rzeczpospolita, 10 luty 2016. Na temat zako-
rzenienia instytucji prawnych, opisanych w ustawie o kredycie konsumenckim
w prawie Unii Europejskiej zob. Justyna Nienartowicz-Maliszewska, ,Ustawa
o kredycie konsumenckim - dostosowanie polskich regulacji do wymogéw prawa
wspdlnotowego” Glosa, No. 9 (2002): 9-18. Na temat nadmiernych pozaodsetkowych
kosztéw kredytu jako elementu zjawiska lichwy zob. Tomasz Czech, , Efektywnosé
instrumentéw prawnych ochrony konsumenta kredytobiorcy w $wietle orzecz-

nictwa sadowego” Prawo w dziataniu, No. 20 (2014): 313-314.
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nie krétszym niz 30 dni oraz o okresie sptaty krétszym niz 30 dni, a takze
stanowi, ze pozaodsetkowe koszty kredytu nie moga by¢ wyzsze od 45%
catkowitej kwoty kredytu'™?. Przepis ten stanowi nadto, ze pozaodset-
kowe koszty kredytu w czesci przewyzszajacej te limity nie nalezg sie
kredytodawcy!?.

Catkowita kwota kredytu, okreslona symbolem K, stanowi jeden z ele-
mentéw wzoru stuzacego do obliczenia maksymalnych pozaodsetkowych
kosztéw kredytu (MPKK), a 45% catkowitej kwoty kredytu wyznacza maksy-
malnylimit pozaodsetkowych kosztéw kredytu w calym okresie jego trwania.

Gdyby na potrzeby wyliczenia maksymalnych pozaodsetkowych kosztéw
kredytu (MPKK) za catkowitg kwote kredytu przyjmowaé kwote udzielong
konsumentowi na cel, dla ktérego ubiegal si¢ on o kredyt wraz z kwota
udzielong mu na pokrycie prowizji, oznaczatoby to, ze czym wyzszg pro-
wizje pobierze kredytodawca, tym wyzszy bedzie limit pozaodsetkowych
kosztéw kredytu. Stad, im wiecej prowizji zazada kredytodawca, tym
wiekszymi kosztami bedzie mégl obcigzyé konsumenta. Taka regulacja
bylaby oczywiscie wadliwa, nielogiczna i sprzeczna z ratio legis instytucji
prawnej MPKK.

Warto postuzy¢ sie tutaj przyktadem. Kredytobiorca chciatby kupié
rower elektryczny za 10.000 z1 i planuje w tym celu zaciagna¢ kredyt. Od
takiego kredytu kredytodawca chciatby pobraé prowizje (ktéra w tym
przypadku stanowitaby cato$¢ pozaodsetkowych kosztéw kredytu, czyli
MPKK), a prowizja ma zostaé skredytowana. Zgodnie z przepisem art. 36a
ust. 2 ustawy o kredycie konsumenckim, skoro pozaodsetkowe koszty
kredytu nie moga by¢, w calym okresie kredytowania, wyzsze niz 45% cal-
kowitej kwoty kredytu w rozpatrywanym przypadku, jesli weZmiemy
pod uwage catkowita kwote kredytu zdefiniowang tak, jak w art. 5 pkt 7
ustawy o kredycie konsumenckim, czyli bedzie ja wyznaczaé tylko ta czesé
kredytu, ktéra jest potrzebna konsumentowi na zakup roweru (bez tej

12 Poraz pierwszy tak daleko idgce ograniczenie maksymalnej wysokosci poza-
odsetkowych kosztéw kredytu, niezaleznie od czasu jego trwania wprowadzono
na czas pandemii Covid-19 w okresie od 30 maja 2020 do 30 czerwca 2021 r. Szerzej
na temat skutkéw tego ograniczenia dla rynku ustug finansowych zob. Krzysztof
Waliszewski, ,Ochrona konsumenta na rynku pozyczek pozabankowych w Polsce
w czasie pandemii COVID-19” Internetowy Kwartalnik Antymonopolowy i Regulacyjny,
No. 10 (2021): 93-97.

13 Szerzej na temat tej kategorii norm prawnych zob. Tomasz Czech, ,Limit
pozaodsetkowych kosztéw kredytu konsumenckiego” Monitor Prawa Bankowego,
No. 2 (2016): 52-75.
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przeznaczonej na kredytowanie prowizji), to najwyzsza gérna granica
dopuszczalnej prowizji, niezalezng od okresu kredytowania, bedzie 4.500 zt
(45% kwoty kredytu, nieobejmujacej skredytowanej prowizji).

Gdyby$my za$ w definicji catkowitej kwoty kredytu ujmowali takze
kwote kredytowanej prowizji, np. w kwocie 5.000 z1, ta gérna granica
wynositaby az 45% z kwoty 15.000 zt. czyli 6750 z1, zatem prowizja w wyso-
kosci 5.000 zt jawitaby sie jako dopuszczalna. Gdybysmy ujeli w niej prowi-
zje w wysokosci 8.100 z, a wiec prawie dwukrotnie wyzsza niz najwyzsza
dopuszczalna de lege lata, takze jawilaby sie ona jako dopuszczalna (gdyz
45% 718.100 z1 t0 8.145 z1). Limit w ten sposéb podnositby sie w nieskoriczo-
nos¢. Z tej wlasnie przyczyny ustawodawca zdefiniowal catkowitg kwote
kredytu jako nieobejmujaca kredytowanych kosztéw kredytu.

W art. 36a ust. 1 ustawy o kredycie konsumenckim ustawodawca ustalit
drugi najwazniejszy limit dla pozaodsetkowych kosztéw kredytu zalezny
od dlugosci okresu kredytowania. Zmierza on do tego, aby limitowa¢
w wiekszym stopniu, niz wynika to z samego tylko art. 36a ust. 2 ustawy
o kredycie konsumenckim, maksymalng wysoko$¢é pozaodsetkowych kosz-
téw kredytu zacigganego odpowiednio na okres nie krétszy niz 30 dni
i krétszy niz 30 dni oraz ograniczaé ja tym bardziej, czym krétszy jest
okres kredytowania. Wyraza sie on wzorem: MPKK jest réwne sumie
10% catkowitej kwoty kredytu i 10% iloczynu catkowitej kwoty kredytu (K)
i utamka, w ktérego liczniku jest liczba dni na jaki udzielono kredytu (n)
aw mianowniku liczba dni w roku czyli 365, 0znaczona jako R (dla kredytu
nie krétszego niz 30 dni).

W naszym przykladzie, przyjmujac, ze kredytobiorca zaciggnatby kredyt
na 300 dni, maksymalna dopuszczalna prowizja (przy przyjeciu, ze do catko-
witej kwoty kredytu nie wliczamy kredytowanej prowizji, tylko kwote prze-
znaczong na zakup roweru czyli 10.000 zt) wynositaby: (10% z10.000 z1) +
(10% z kwoty 10.000 z1 x 300/365) = 1.000 z1 + 821,90 z1 = 1821,90 zt. Gdyby
za$ w tym samym wzorze, okre$lajacym maksymalng wysoko$¢é prowizji,
podstawié kwote kredytu, to zaréwno w czesci przeznaczonej na zakup
roweru, jak i w cze$ci przeznaczonej na skredytowanie prowizji jakiej
zyczylby sobie kredytodawca, czyli 2.200 z1, a nie tak jak w art. 5 pkt 7
ustawy o kredycie konsumenckim, czyli facznie 12.200 z1, maksymalna pro-
wizja ulegtaby znacznemu podwyzszeniu: (10% z 12.200 z1) + (10% z kwoty
12.200 21 X 300/365 = 1.220 21 + 1.002,73 2t = 2.222,73 z}. Takze w takim ujeciu
prowizja w kwocie 2.200 zt, ktéra przepisy obowigzujacej ustawy okre-
$laja jako nienalezng w czesci przewyzszajacej 1.821,90 zt, bytaby nalezna
w catosci. Dalsze powiekszanie danej oznaczonej jako K (catkowita kwota
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kredytu) we wzorze z art. 36a ust. 1 ustawy o kredycie konsumenckim
o skredytowang prowizje prowadzitoby do coraz wiekszego zlagodze-
nia ograniczenia MPKK, tym wiekszego, czym wieksza bytaby prowizja.

Stad bierze sie stworzona w art. 5 pkt 7 ustawy o kredycie konsumenckim
fikcja prawna, ze cho¢ prowizja jest kredytowana i kredyt na jej pokry-
cie jest udostepniany konsumentowi, o czym expressis verbis stanowi ten
przepis, kwota wyptacona na skredytowanie prowizji nie stanowi czesci
catkowitej kwoty kredytu. Stad bierze sie tez kategorycznos¢ pogladéw
orzecznictwa i literatury, ze kwota udzielona konsumentowi na skre-
dytowanie prowizji nie wchodzi do catkowitej kwoty kredytu. Takie jest
tez zrédio pogladéw, ze zmiana przepisu art. 5 pkt 7 ustawy o kredycie
konsumenckim (dokonana z dniem 22 lipca 2017 r., na podstawie ustawy
z dnia 23 marca 2017 r.) nie byla zmiang treéci normatywnej, a jedynie
doprecyzowaniem dotychczasowej treSci wyrazonej w tym przepisie normy
prawne;j™*.,

Natomiast, zupelnie niezaleznie od ustanowienia - w celu ochrony kon-
sumenta przed nadmiernymi kosztami - zakazu wliczania kredytowanych
kosztéw kredytu do catkowitej kwoty kredytu, ustawodaweca jest §wiadomy
donioslej roli spotecznej, jaka petni kredytowanie prowizji i takiego kre-
dytowania nie zakazuje. Ustawodawca nie méwiltby w art. 5 pkt 7 ustawy
o0 kredycie konsumenckim o kredytowanych kosztach kredytu, gdyby
zabranial ich kredytowania; wprost wprowadzajac do jezyka prawnego
ustawy o kredycie konsumenckim pojecie kredytowanych kosztéw kredytu
dopuszcza ich kredytowanie. Kredytowanie za$ oznacza, ze kredytujacemu

14 Dz.U.z20171., poz. 819. Zob. tez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia Szczegblnie
wazkie jest stwierdzenie Sadu Najwyzszego: ,,Mimo braku wyraznego wylaczenia
w poprzedniej tredci art. 5 pkt 7 u.k.k.  kredytowanych kosztéw kredytu” nie ozna-
czalo to, ze w poprzednim stanie prawnym praktyka powoda byta dopuszczalna.
Innymi stowy, réwniez na tle poprzedniego brzmienia art. 5 pkt 7 u.k.k. koszty
zwigzane z udzieleniem kredytu nie mogly stanowié¢ czesci «catkowitej kwoty
kredytu», nawet wéwczas, gdy kredytodawca udzielit kredytu przeznaczonego
na poniesienie tych kosztéw. W konsekwencji, «catkowita kwota kredytu» obej-
muje jedynie te kwote, ktéra zostata faktycznie oddana do swobodnej dyspozycji
konsumenta”. Stanowisko o braku znaczenia zmiany brzmienia przepiséw ustawy
o kredycie konsumenckim dla ksztaltowania sie obowigzkéw kredytodawcy wobec
konsumenta moze by¢ do pogodzenia z zalozeniem racjonalnego ustawodawcy,
ktéry nie dokonuje zmiany brzmienia przepiséw, jesli nie zamierza dokonaé
zmiany wynikajacych z nich norm prawnych, tylko wtedy, gdy przyjmiemy, ze
zmiana ta dotyczy wylacznie definicji catkowitej kwoty kredytu sformutowanej na
potrzeby okreslania ustawowych miernikéw, ktére juz wezesniej nalezato wyliczaé
restrykeyjnie.



PRAWO | WIEZ | NR 3 (50) CZERWIEC 2024 Artykuty 184

naleza sie odsetki za korzystanie z kredytu, ich pobieranie jestimmanentng
cechg kredytowania. Kredytowanie prowizji, szczegdlnie w przypadku
kredytéw dtugoterminowych, w ktérych celem konsumenta jest roztozenie
nalezno$ci kredytowej, np. na 120 rat, z ktérych kazda stanowi niewielki
utamek calej naleznosci, kredytowanie prowizji petni niezwykle wazna
role spoteczna, jej uiszczenie jednorazowo przekraczatoby bowiem mozli-
wosci finansowe konsumenta. Kredytowanie prowizji przez kredytodawce
otwiera konsumentowi drzwi do zaciggniecia kredytu dtugoterminowego,
ktéry z kolei moze by¢ - w przypadku oséb o stabszej zdolnosci kredyto-
wej - jedyna opcja zaspokojenia potrzeb kredytobiorcy.

Zgodnie z przepisami ustawy o kredycie konsumenckim pozycja,
w ramach ktérej nalezy wykazaé prowizje, w tym kredytowana prowizje,
jest catkowity koszt kredytu (art. 5 pkt 6 ustawy o kredycie konsumenc-
kim), ktéry zsumowany z catkowitg kwotg kredytu daje catkowitg kwote
do zaptaty przez konsumenta (art. 5 pkt 8 ustawy o kredycie konsumenc-
kim). Swego rodzaju argumentum a rubrica podpowiada, ze skoro prowizja
ujmowana jest w catkowitym koszcie kredytu, ujecie w catkowitej kwocie
kredytu udzielonego na jej zaptate prowadzitoby do sztucznego zawyzenia
catkowitej kwoty do zaplaty przez konsumenta.

Jesli zgodzimy sie, ze kredytowanie prowizji jest dopuszczalne, pozostaje
problem pobierania odsetek od tej czesci kredytu. W tym obszarze powstaje
nieporozumienie, wynikajace stad, ze niezwlocznie po dokonaniu uznania
rachunku kredytobiorcy kwota postawiona do jego dyspozycji na podstawie
umowy kredytu, kredytodawca pobiera z tego rachunku kwote przezna-
czong na zaspokojenie prowizji. Z ta chwilg nastepuje zaptata prowizji
przez kredytobiorce na rzecz kredytodawcy. Nie jest to jednak moment
splaty kredytu, udzielonego na zaspokojenie tejze prowizji. Kwota pozo-
stajaca do zwrotu z tego tytulu zostaje wraz z pozostalg czescia kapitalu
kredytu roztozona na raty na caly okres jego trwania. Staje si¢ ona czescia
podstawy, od ktérej naliczane sg odsetki w wysokosci okreslonej w umowie
kredytu. Jak sie wskanuje w literaturze przedmiotu, brak jest podstaw do
przyjecia w przepisach ustawy o kredycie konsumenckim odmiennych
zasad pobierania odsetek od wykorzystanego kredytu, zaleznych w szcze-
gélnosci od tego, czy celem kredytowania sg koszty udzielanego kredytu!®.
W orzecznictwie jednak mozna zaobserwowa¢ nie tylko brak rozréznienia

15 Jakub Gil, Marcin Szlaszyniski, Problematyka odsetek od kredytowanych
kosztéw bankowego kredytu konsumenckiego” Monitor Prawa Bankowego, No. 6
(2022): 59-64.



Joanna Maria Medrzecka | Odsetki od kredytowanej prowizji... 185

miedzy kredytem udzielonym na zaptate prowizji i sama prowizja, czy tez
miedzy pobraniem prowizji a splatg kredytu, zaciggnietego przez konsu-
menta na jej pokrycie, ale nawet stwierdzenia, ze rozréznianie tych spraw
to sztuczki prawnicze, ktére nie zastuguja na ochrone!. Jest to o tyle zadzi-
wiajace, ze gdyby przyjaé, ze to nie konsument ptaci prowizje z udzielonego

mu na ten cel kredytu, ale ze prowizja zostaje zaptacona przez samego

kredytodawce, a konsument splaca jej réwnowarto$¢é w ramach rat kredytu,
obejmujacych jego kapitat i koszty, odsetkowe i pozaodsetkowe, to czymze

jest to sptacanie réwnowarto$ci prowizji przez konsumenta w ratach, jesli

nie splatg udzielonego na ten cel kredytu?

Na tym tle powstat takze problem zapiséw umownych, ktére przewiduja
uzaleznienie wyptaty kredytu od uiszczenia prowizji za jego udzielenie”..
W $wietle takich zapiséw sady orzekajace wykluczaja mozliwosé zgod-
nego z prawem pobierania odsetek od kredytowanej prowizji, uznajac, ze
sam kredytodawca wyklucza nimi oddanie kwoty prowizji do dyspozycji
kredytobiorcy czy tez uznanie jej za cze$¢ udzielonego kredytu®. Taka
interpretacja, bardzo formalna i dostowna (co mozna w pewnym stopniu
usprawiedliwié okoliczno$cia, ze profesjonalny kredytodawrca jest autorem
tekstu umowy) jest jednak o tyle btedna, ze nie uwzglednia rozréznienia
miedzy zaplata prowizji a splata kredytu zaciagnietego na jej pokrycie.
W tym miejscu pojawia sie bardzo fundamentalny problem swobody dyspo-
nowania przez kredytobiorce kwota postawiong do jego dyspozycji, czy ta
swoboda winna dotyczy¢ tylko tej czesci kredytu, ktéra odpowiada definicji
catkowitej kwoty kredytu (co jest bezsporne), czy tez kazdej czesci kredytu,

16 Tak Sad Okregowy w Gdansku w wyroku z dnia 13 lutego 2023 r., XVI Ca
698/22. W wyroku tym Sad wskazal, ze wnoszacy apelacje kredytodawca ,stara
sie przekonaé, ze faktycznie (realnie, rzeczywidcie) oprocentowana nie byta pro-
wizja jako koszt pozaodsetkowy umowy pozyczki, ale pozyczka udzielona na jej
pokrycie. Finansowanie z pozyczki kosztéw pozaodsetkowych bylo wiec jednym
z dwdéch, obok «gléwnego» celéw umowy, o ktérego realizacji zdecydowat swobod-
nie konsument. Sztuczki prawne nie sg prawem, a do ominiecia takiego wniosku
whbrew paremii apices iuris non sunt iura (Digesta Ulpiana) zastosowanej zapewne
intuicyjnie przez Sad Rejonowy, zmierza apelacja, dokonujac w pewnym sensie
instrumentalizacji prawa”.

17 Zapiséw typu ,kredyt nie zostanie wyptacony przed uiszczeniem prowizji”,

swarunkiem uruchomienia kredytu jest zaptata prowizji”, etc.

18 Jeszcze dalej poszed} Sad Rejonowy w Gdyni w wyroku z dnia 28 grudnia
2021r.11C1101/21, w ktérym stwierdzil, ze na brak mozliwo$ci uznania kwoty prze-
znaczonej na skredytowanie prowizji do dyspozycji konsumenta nie ma wptywu
nawet to, gdy kredytobiorca z kwoty przelanej na jego rachunek sktada polecenie
przelewu na rzecz kredytodawcy tytulem uiszczenia prowizji.
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od ktérej kredytodawca méglby zgodnie z prawem pobieraé odsetki i jaki
jest zakres tej swobody (czy winien byé on taki sam dla wszystkich czesci
kredytu, czy, jezeli kredytobiorca swiadomie uiszcza z danej kwoty pro-
wizje, to tym samym realizuje wiasna decyzje, niezaleznie od tego, czy bez
tego kredyt nie zostatby mu wyptacony).

W orzecznictwie mozna niekiedy dostrzec najdalej idace stanowisko,
zgodnie z ktérym, jesli w umowie wskazano, ze catkowita kwota kredytu
wynosita x, i tak ustalona nie obejmowata kredytowanych kosztéw kre-
dytu, natomiast kwota kredytu z uwzglednieniem kredytowanych kosztéw
kredytu, tj. prowizji wynosila x+y, to ,ten powszechnie stosowany zabieg
wprowadza w btad konsumenta co do rzeczywistej kwoty udzielonej mu
pozyczki”. Jest réwniez niepoprawny z jezykowego punktu widzenia, albo-
wiem catkowita kwota pozyczki obejmuje calo$é kwot udostepnionych
konsumentowi, co oznacza, ze ,.kwota pozyczki” nie moze stanowié¢ kwoty
wyzszej niz kwota ,,catkowita”. W ocenie Sadu moze to nie tylko stanowié¢
o braku waznej podstawy do pobierania odsetek od kredytowanej prowizj,
ale takze o istnieniu podstawy do zastosowania sankcji kredytu darmo-
wego"?]. Tak daleko idace stanowisko nie moze byé uznane za stuszne.
Zaprezentowanie konsumentowi bowiem w sposéb maksymalnie jasny
i przejrzysty treSci wynikajacego z umowy zobowigzania nie moze by¢
traktowane jako wprowadzenie go w biad.

Prawidlowo postepujacy kredytodawcy, dokonujac wyliczenia RRSO,
uwzgledniajg okoliczno$¢, ze wyptata kwoty przeznaczonej na prowizje
i jej pobranie nastepujg w tym samym dniu. Uwzglednia to sama kon-
strukcja wzoru na RRSO, ktéra jako przeplyw miedzy kredytodawca a bio-
racym kredyt w dniu jego wyplaty ujmuje kwote kredytu bez prowizji
(ujmuje bowiem wyptate kredytu powiekszonego o kredytowang prowizje
i zaptate prowizji w tym samym dniu). Kwota przeplywu w dniu wyplaty
jest pomniejszona o prowizje i obejmuje wytacznie kwote postawiong do
swobodnej decyzji kredytobiorcy. Ponadto, prowizja jest ujeta jako koszt
zwigzany z udzieleniem kredytu. Powyzsze czyni zado$¢ wymaganiom
Dyrektywy o kredycie konsumenckim oraz polskiej ustawy, ktéra trans-
formuje ja do polskiego systemu prawnego.

Natomiast btedem bytoby narzucanie kredytodawcom, aby we wzorze na
RRSO nie uwzgledniali dokonania wyplaty tej czesci kredytu, ktéra prze-
znaczona jest na splate prowizji, a jednocze$nie ujmowali kwote prowizji
po stronie kosztowej we wzorze na RRSO. Taka praktyka prowadzitaby

19 Tak Sad Rejonowy w Gdyni w wyroku z dnia 6 wrze$nia 2022 r., 11C 64/22.
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bowiem do oczywistego zafatszowania RRSO i to zafalszowania go w sposéb
istotny oraz do tego, ze w istocie RRSO bytaby liczona nie dla CKK réw-
nego kwocie oddanej do swobodnej dyspozycji kredytobiorcy, ale od kwoty
oddanej do swobodnej dyspozycji kredytobiorcy, pomniejszonej o zaptate
prowizji, ktéra przeciez nie jest dokonywana z tej kwoty.

Wydaje sie, ze takie (nieodpowiadajace konstrukcji prawnej RRSO) ocze-
kiwanie niektérych sktadéw orzekajacych moze mieé zrédlo w bltednym
rozumieniu zwrotu ,kwota wyplaty”, ,kwota wyptacona” zawartej w uza-
sadnieniach powotanych wyzej orzeczen TSUE, ktére jednak nie wskazuja
na to, do ktérego elementu wzoru na obliczenie RRSO i do ktérego etapu
obliczen sie odnosza, i dlaczego termin ten utozsamiaja z pojeciem cat-
kowitej kwoty kredytu. Warto jednak podkresli¢, ze jedna z najbardziej
podstawowych zasad wyktadni prawa, stanowigca fundament zalozenia
idealizacyjnego racjonalnosci prawodawcy, stanowi, ze jesli ustawodawca,
zwlaszcza w tym samym akcie prawnym, stosuje odmienne terminy (a tym
bardziej, jesli jeden i tylko jeden z tych terminéw definiuje, a zwtaszcza
jesli definiuje go $wiadomie odchodzac od znaczenia przypisanego temu
terminowi w jezyku naturalnym, jak ma to miejsce w przypadku definicji
legalnej catkowitej kwoty kredytu), to nie zaktada, ze oba te terminy beda
mialy identyczne znaczenie. Nalezy zatem raczej przyjaé, ze kwota wyptaty,
o ktérej mowa w zalgczniku do ustawy o kredycie konsumenckim, winna
by¢ rozumiana zgodnie ze znaczeniem tego pojecia w jezyku naturalnym
i powinna obejmowac¢ cala kwote wyptacong kredytobiorcy, z ktdrej kre-
dytodawca w tym samym dniu pobiera prowizje, a pod pozycja ,wynik
przeplywéw w dniu wyplaty” kwote postawiong do swobodnej dyspozycji
kredytobiorcy (czyli odpowiadajaca catkowitej kwocie kredytu). Warto
tez podkresli¢, ze konstrukcja wzoru na obliczenie RRSO, ktéry ma postaé
réwnania, w ktérym RRSO jest niewiadoma x, determinuje takie rozumienie
kwoty wyplaty k w rozumieniu zalacznika do polskiej ustawy o kredycie
konsumenckim. Wtedy i tylko wtedy otrzymamy prawidtowa warto$¢ RRSO.

Nie nalezy tez zapomina¢, ze warto§¢ RRSO jako wyznacznika ekono-
micznego ciezaru kredytu dla konsumenta ma sens wtedy i tylko wtedy,
gdy sposéb obliczania RRSO przyjmowany przez réznych kredytodawcéw,
a takze przez doradcéw kredytowych czy w poréwnywarkach kredytéw
jest jednolity. RRSO roznych kredytodawcéw musi by¢ poréwnywalne.
Czynienie wiec ktéremukolwiek pozwanemu kredytodawcy zarzutu z tego,
ze stosuje powszechnie przyjeta interpretacje w tym zakresie, jest z gruntu
niezasadne.
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Przepisy ustawy o kredycie konsumenckim czy inne przepisy prawa
nie stojg na przeszkodzie pobieraniu odsetek od kredytowanej prowizji.
Jedynym wymogiem, jaki wynika z tych przepiséw, a ktérego wypetnienie
moze powodowaé pewne trudnosci, jest prawidtowe opisanie w umowie
kredytowej, ze kredytobiorca bedzie zobowigzany do zaptaty odsetek od
kwoty kredytu brutto (czyli powiekszonej o kredytowang prowizje), a nie
tylko od catkowitej kwoty kredytu w rozumieniu przepisu art. 5 pkt 7
ustawy o kredycie konsumenckim. Zapis taki jest bowiem niezbedny, aby
zaistniala podstawa prawna do pobierania odsetek od kredytowanej pro-
wizji w postaci odpowiedniego postanowienia zawartej miedzy stronami
umowy kredytowej. Warto podkresli¢, ze w wielu przypadkach powédztwa
o zwrot konsumentowi (a w zasadzie nabywcy roszczen od konsumenta)
kwoty odsetek pobranych od kredytowanej prowizji maja za podstawe
prawna instytucje nienaleznego $wiadczenia, niekiedy z powodu braku
waznego postanowienia umowy (wobec uznania przez Sad, ze zapisy
umowne w tym zakresie dotkniete sg niewazno$cia lub sg niewigzace dla
konsumenta na zasadzie przepisu art. 385' Kodeksu cywilnego), niekiedy
jednak wobec braku stosownego, wystarczajacego zapisu.
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