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Abstract
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The fairest and most national metod to intrerpret the will of the legislator,
is by exploring his intetnions at the time when the law was made,
by signs the most natural and probable™.

Sir Wiliam Blackstone

[...] pozostanie zawsze fakt niewzruszony, ze stowa normy sq tylko srodkiem
wyrazenia mysli ustawodawczej, a stad wynika, ze majq one znaczenie
tylko o tyle, o ile ten cel osiqgajq, a zatem zadanie wyktadni norm

polega na wykryciu rzeczywistej mysli ich autora'?,

Eugeniusz Waskowski

1 Wstep

Czy przepisy prawa nalezy rozumie¢ w sposéb w jaki byty rozumiane przez
ich autoréw i osoby zaangazowane w proces prawodawczy? Czy podczas
ich wyktadni nalezy dazy¢ do realizacji celéw jakie chcieli oni osiggna¢
poprzez ich uchwalenie? A moze akt prawny w momencie promulgacji
zupelnie ,,odrywa sie” od prawodawcy, stajac sie gling, z ktérej sedziowie
czynia praktyczne zastosowanie? Kwestie cechuja sie wysokim stopniem
doniostosci zaréwno teoretycznej, jak i praktycznej. Teoretycznej - gdyz
dotycza pytania o to, czy prawo jest tozsame z tekstem prawnym, zagadnien
podziatu wtadz, bezpieczenistwa prawnego, aktywizmu sedziowskiego czy
tzw. inzynierii spotecznej poprzez sgdowe stosowanie prawa. Praktycznej -
poniewaz stosunek sedziéw do tych kwestii w wielu obszarach wyznacza
ramy funkcjonowania spoteczenstw, a to ze wzgledu na fakt, ze prawo
objawia si¢ w funkcjonowaniu spoteczenistw w znacznym stopniu w ksztat-
cie bedacym rezultatem jego sadowej wyktadni. Oczywiscie dobitnymi
przykiadami doniostosci praktycznej sa tutaj amerykanskie spory o kon-
stytucyjno$é regulacji ustawowych, ktére budzg moralne i obyczajowe
kontrowersje (ksztatt wolnosci religijnej, prawo aborcyjne czy definicja

1 Commentaries on Laws of England, ks. 1, wyd. 3 (Oxford: Clarendon Press,
1768), 59.

2 Teorja wyktadni prawa cywilnego. Metodologja dogmatyki cywilistycznejw zary-
sie (Warszawa: Drukarnia Rolnicza, 1936), 16-17.
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malzenistwa). Nie mozna jednak zapominaé, ze wskazane dylematy wigza
sie réwniez z interpretowaniem aktéw nizszej rangi'®..

Celem niniejszego opracowania jest rozpoznanie elementéw para-
lelnych pomiedzy koncepcja wykladni opracowang przez Eugeniusza
Waskowskiego a intencjonalizmem rozumianym jako wspédtczesny nurt
postrzegania interpretacji prawniczej rozwijany gléwnie (choé nie tylko)
w kregu anglosaskim'”. Podjecie niniejszego problemu badawczego wpi-
suje sie w manifestujace sie w ostatnich latach zainteresowanie inten-
cjonalizmem w polskiej filozofii prawal®.. Wynika ono z dostrzezenia
uniwersalnoéci (pomimo zrozumienia réznic pomiedzy kulturami praw-
nymi)™® oraz doniostosci kwestii wskazanymi na poczatku niniejszej pracy.
Skutkuje natomiast powstawaniem nowych uje¢ problematyki interpretacji

3 Bogustaw Brzezinski, ktéry jako pierwszy zreferowal polskojezycznemu
czytelnikowi koncepcje intencjonalizmu opart sie wtasnie na opracowaniach
po$wieconych ,statutory interpretation” (a nie ,constitutional interpretation”),
przede wszystkim wykladni amerykanskiego prawa podatkowego: , Intencjonalizm
jako koncepcja wyktadni prawa i jego krytyka w Stanach Zjednoczonych Ameryki”,
[w:] Wkregu prawa podatkowego i finanséw publicznych Ksiega dedykowana profesorowi
Cezaremu Kosikowskiemu, red. Henryk Dzwonkowski (Lublin: Wydawnictwo UMCS,
2005), 221 n.

4 Intencjonalizm nie jest tozsamy z oryginalizmem konstytucyjnym. Ten
drugi w niektérych ujeciach wpisuje sie w zalozenia intencjonalizmu, a w innych
(np. Antoni Scalia) absolutnie nie. Kwestia ta zostata wyjasniona: Pawet Boike, ,0 réz-
nym pojmowaniu intencji prawodawcy w dyskursie anglosaskim. Analiza pogla-
déw Stanley’a Fisha, Larry’ego Alexandra, Jeffrey’a Goldsworthy, Richarda Ekinsa
oraz Victorii Nourse” Archiwum Filozofii Prawa i Filozofii Spotecznej, 4 (2023): 16-17.

5 Przede wszystkim: Zygmunt Tobor, W poszukiwaniu intencji prawodawcy
(Warszawa: Wolters Kluwer, 2013) oraz Agnieszka Bielska-Brodziak, Sladami prawo-
dawcy faktycznego. Materialy legislacyjne jako narzedzie wyktadni prawa (Warszawa:
Wolters Kluwer, 2017). Agnieszka Bielska-Brodziak w przeciwieistwie Zygmunta
Tobora nie wyraza jednak aprobaty dla zalozen intencjonalizmu, pozostajac jak
sie zdaje bliska pogladom Victorii Nourse - sama aprobata dla postugiwania sie
materiatami legislacyjnymi w drodze wyk}adni nie moze by¢ uznana za ceche spe-
cyficzna intencjonalizmu, co zostalo wyjasnione: Boike, ,,0 réznym pojmowaniu
intencji prawodawcy w dyskursie anglosaskim”, 24-25. Wlasne rozumienie intencji
prawodawczy, antagonistyczne wzgledem intencjonalizmu, doktadnie - Richarda
Ekinsa, przedstawil réwniez: Marcin Matczak, Imperium tekstu. Prawo jako postu-
lowanie i urzeczywistnianie $wiata mozliwego (Warszawa: Scholar, 2019), 73-94.

sthe differences between Anglo-American and continental legal cultures are
not dramatically significant” Tomasz Gizbert-Studnicki, Francesca Poggi, , The
Communication Theory as a Phantom”, [w:] Interpretivism and the Limits of Law,
ed. Tomasz Gizbert-Studnicki, Francesca Poggi, Izabela Skoczeni (Cheltenham:
Edward Elgar, 2022), 63.
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na gruncie krajowym - autor ma tu na mysli przede wszystkim koncepcje
interpretacji jako poszukiwania intencji prawodawcy Zygmunta Tobora.
Z pewnoscia zainteresowania tego nie mozna uwaza¢ za przejaw plytkiego
zafascynowania wszystkim, co amerykanskie”. W ramach rzeczonej ten-
dencji nie postawiono jednak pytania o podobienistwa i réznice pomiedzy
intencjonalizmem a koncepcja Eugeniusza Waskowskiego. Podjecie wska-
zanej kwestii badawczej wydaje sie wazne bioragc pod uwage, ze druga ze
wskazanych koncepcji najbardziej sposrdéd polskich koncepcji wyktadni
pozostaje ukierunkowana na “mysl ustawodawcy”.

Przed przej$ciem do merytorycznej czesci opracowania wypada wyja-
$nié, ze przez koncepcje wyktadni (interpretacji) prawa autor rozumie
wzglednie uzasadniony i uporzadkowany sposéb rozumienia procesu
wyktadni (interpretacji) prawa, ktéry moze (choé nie musi) posiadaé
aspekt aplikacyjny, tj. wzglednie usystematyzowany zbidr zasad i regut
przejawiajacy potencjat do zastosowania w praktyce'®.,

7 Mniej wiecej taki zarzut czyni pod adresem Zygmunta Tobora Maciej Zielin-
skiw ostatnim wydaniu swojego podrecznika do wyktadni: ,, podejscie Z. Tobora jest
pomystem polegajacym nawet nie na powrocie do polskiej kultury interpretacyjnej
z lat 30. Ubiegtego wieku (E. Waskowski, S. Rozmaryn), od ktérego odeszlimy za
J. Wréblewskim od 1959 r., lecz na pomysle przeszczepienia do polskiej kultury
w dziedzinie wyktadni réznorakich wersji amerykariskich intencjonalistéw”.
Wyktadnia prawa. Zasady, requty, wskazéwki, wyd. 7 (Warszawa: Wolters Kluwer,
2017), s. 87. Nalezy jednak zauwazy¢, ze niektérzy sposréd owych ,,amerykarnskich
intencjonalistéw” sg Australijczykami (Jeffrey Goldsworthy) czy Nowozeland-
czykami (Richard Ekins) i wcale nie pracuja na amerykatiskich uniwersytetach.
Korzeni intencjonalizmu upatruje sie za$ u Sir Blackstone’a. Reasumujac jest to
koncepcja znamienna generalnie dla calej kultury common-law, ktéra obejmuje
jeden dyskurs w przedmiocie interpretacji. Co wiecej do owego dyskursu wlaczaja
sie takze badacze wywodzacy sie spoza krajéw common-law, co potwierdza teze
o uniwersalnosci problematyki. Pluralizm geograficzny manifestuje sie szczegélnie
wéréd autoréw komentarzy do monografii Richarda Ekinsa sktadajacych sie na
nr 1/2019 czasopisma American Journal of Jurisprudence.

8 Zob. definicja terminu , koncepcja” w: Wielki Stownik Jezyka Polskiego. https://
wsjp.pl/haslo/podglad/34253/koncepcja. [dostep: 27.10.2023]. Zob. tez: Zielifiski,
Wyktadnia prawa, 62-63.
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2 Koncepcja wyktadni Eugeniusza Waskowskiego
2.1. Miejsce w polskiej filozofii interpretacji prawniczej

Polska nauka prawa moze poszczyci¢ sie wieloma koncepcjami wyktadni
prawa. Maciej Zieliniski rygorystycznie podchodzac do pojecia , koncepcji
wykladni” wymienia nastepujace:

tradycyjna Eugeniusza Waskowskiego,

konstrukcyjng Sawy Frydmana,

klaryfikacyjng - semantyczng intensjonalng Jerzego Wréblewskiego),
derywacyjna Macieja Zielinskiego i jego uczniéw,

semantyczna ekstensjonalng Jana Woleniskiego,

prawnicza interpretacje humanistyczna Leszka Nowaka,
komputacyjng Franciszka Studnickiego,

poziomowa Ryszarda Sarkowicza,

derywacyjno-walidacyjna Leszka Leszczyniskiego™.

O ®I o hWDd R

Do przedstawionego katalogu uzasadnionym wydaje sie dodanie dwéch
kolejnych: interpretacji jako poszukiwania intencji (koncepcji dialogiczne;)
Zygmunta Tobora® oraz interpretacji jako postulowania i urzeczywist-
niania $wiata mozliwego Marcina Matczaka!"'!.

Koncepcja Eugeniusza Waskowskiego? jest dzi§ w zasadzie zapo-
mniana®. Zdziwienie moze budzié fakt, ze nikt z powojennych ani wspét-
czesnych przedstawicieli teorii i filozofii prawa jej twérczo nie rozwija ani

9 Zielinski, Wykladnia prawa, 67-84.

10 Tobor, W poszukiwaniu intencji prawodawcy. Na koicu wskazanej monografii
znajduje sie wzglednie uporzadkowany opis czynnosci podejmowanych w celu
ustalenia intencji prawodawcy. W zwigzku z tym opinia Macieja Zieliniskiego
(Wyktadnia prawa, 86) méwiaca, ze ,w podejéciu Z. Tobora trudno odnalez¢ jaka$
koncepcje wyktadni”, wydaje sie nieuzasadniona.

11 Matczak, Imperium tekstu.

12 Swojg koncepcje w najdojrzalszej postaci wylozyl w dziele Teorja wyktadni
prawa cywilnego. Metodologja dogmatyki cywilistycznej w zarysie (Warszawa: Dru-
karnia Rolnicza, 1936). Wezeéniej opublikowat kilka prac poswieconych wyktadni
w jezyku rosyjskim. Informacje biograficzne o Waskowskim: Adam Redzik, , Euge-
niusz Waskowski (1866-1942). W siedemdziesieciolecie §mierci wybitnego uczo-
nego i adwokata” Palestra 9-10 (2012): 2551 n.

13 Por. Redzik, ,Eugeniusz Waskowski (1866-1942)”, 256, 267 oraz Artur Kotow-
ski, ,Tradycyjna teoria wyktadni prawa Eugeniusza Waskowskiego i jej znaczenie
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nie modyfikuje. Wprawdzie we wspdlczesnym orzecznictwie oraz literatu-
rze dogmatyczno-prawnej mozna odnalez¢ pojedyncze przypadki odniesienl
do koncepcji wyktadni Waskowskiego™*, niemniej maja one charakter
poboczny - tzn. ,,prawidla” wykladni opisane przez wileriskiego uczonego
nie stanowia czynnika decydujacego, dla ktérych rozwigzano problem
interpretacyjny w okreslony sposéb.

Poréwnujac koncepcje Eugeniusza Waskowskiego z koncepcjami powo-
jennymi nalezy przede wszystkim podkresli¢ fakt, ze ta pierwsza osadzona
w tradycji hermeneutycznej”*), a nie tak jak wiekszoéé powojennych -
w filozofii analitycznej. Okoliczno$¢ ta wiaze sie z nieco mniejszym stop-
niem sformalizowania koncepcji Waskowskiego. Nalezy podkresli¢, ze
wilenski uczony porusza si¢ na gruncie dawnej hermeneutyki, ktéra kon-
centrujac sie na autorze dzieta i kontekscie jego powstanial*®.

Sita rzeczy Waskowskiemu obce sa jej powojenne osiagniecia polskiej
nauki prawa jak powszechnie przyjmowane dzisiaj rozréznienie normy
prawnej od przepisu prawnego czy tez lingwistyczne jej rozumienie
(Waskowski uzywa terminu ,,norma” tam, gdzie dzisiaj uzyto by stowa
»przepis”). Jednak chyba najbardziej doniosta réznica wiaze sie z tym,
ze Waskowski utozsamia prawo z wola prawodawcy, a w powojennych
koncepcjach wyktadni co do zasady ,nie poszukuje sie takiego sposobu

dla rozwoju polskiej egzegezy prawniczej” Przeglgd Prawa Publicznego, 9 (2015): 10.
Co ciekawe do dorobku Waskowskiego nie odnosi sie w swoich pracach Zygmunt
Tobor. Przywoluje go natomiast Bielska-Brodziak, Sladami prawodawcy faktycz-
nego, 60. Odrebna sprawg jest zainteresowanie historykéw prawa dorobkiem
Waskowskiego z zakresu dogmatyki prawa i postepowania cywilnego. Ostatnio:
Mikotaj Tarkowski, , Eugeniusz Waskowski i jego wybrane poglady na temat kwestii
kodyfikacji prawa w Europie oraz Polsce w XIX i XX wieku (do 1939 roku)” Prawo
i WieZ 4 (2022): 598 i n.

14 Zob. wyr. SN z dnia 6 kwietnia 2023 ., sygn. akt. ZSK 43/22. Przedmiotem
sprawy byla odpowiedzialno$é¢ dyscyplinarna sedziego za przekroczenie upraw-
nien w zwigzku przyjetym przez niego rozumieniem art. 618b § 3 k.p.k. Jerzy Akin-
cza, ,Zawezwanie do préby ugodowej. Brak skutku przedawnienia” Studia Iuridica,
nr 70 (2017): 39 i n. Problematyka artykutu dotyczy interpretacji art. 184 k.p.c.

15 Por. Kotowski, ,Tradycyjna teoria wykladni prawa Eugeniusza Waskow-
skiego i jej znaczenie dla rozwoju polskiej egzegezy prawniczej”, 15.

16  Nowsze nurty hermeneutyki, reprezentowane m.in. przez A. Kaufmana,
dowarto$ciowuja bowiem pozycje interpretatora i jego kontekst. Zob. m.in. roz-
wazania o aktualizacji: Jerzy Stelmach, Wspétczesna filozofia interpretacji prawni-
czej (Krakéw: Wydzial Prawa i Administracji Uniwersytetu Jagielloriskiego, 1995),
78-80. Ogdlnie o hermeneutyce prawniczej: Marek Zirk-Sadowski, Wprowadzenie
do filozofii prawa, wyd. 3 (Warszawa: Wolters Kluwer, 2021), 81-94.
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obiektywizacji, ktéry polegatby na wykazaniu, ze okreslone przekonania
oraz warto$ci byty rzeczywiscie uznawane przez osoby bedace faktycznymi
twércami aktu normatywnego”"”). We wspétczesnych polskich koncepcjach
celu wyktadni nie wigze sie z wlasciwym zrozumieniem woli prawodawcy,
lecz z ustalaniem znaczeniu tekstu’®l. Oczywiscie wyjatkiem bedzie tutaj
stosunkowo mtoda koncepcja Zygmunta Tobora.

2.2. Zatozenia ogdlne

Jak juz wskazano powyzej Eugeniusz Waskowski obraca sie w tradycji
hermeneutycznej, ktéra odbiorce danego tekstu kultury ukierunko-
wuje na osobe autora. Dla Eugeniusza Waskowskiego ,norma jest ujeta
w stowa my$lg""*!. W tej perspektywie stowa s3 jedynie narzedziem, za
posrednictwem ktérego dokonuje sie komunikacja pomiedzy prawodawca
a podmiotem prawa, a nie jego istota. Celem wyktadni (interpretacji) jest

zrozumienie danego ,wytworu ducha ludzkiego”, czyli sytuacja, gdy

znaki konwencjonalne [...] (stowa, pisma, obrazy) wywotuja w duszy odbie-
rajacego je te same wyobrazenia, pojecia i uczucia, jakie kojarzyly sie z temi
znakami w duszy osoby, ktéra je uzyta®”.

Sens normy prawnej tworzg wtasnie ,wyobrazenia i pojecia”’, ktére
wigzaty z nimi osoby biorace udzial w procesie prawotwérczym™. Mozna
bytoby powiedzieé, ze cele, ktére chcial urzeczywistnié za pomoca danej
normy prawodawca powinny by¢ realizowane przez osoby ja stosujace.
Nie mozna apriorycznie wykluczy¢, ze prawodawca nadat danym wyra-
zeniom inne znaczenie niz to, ktére jest powszechnie przyjete przez uzyt-
kownikéw danego jezyka®?. Moga sie zdarzy¢ stany faktyczne, ktérych

17 Maciej Zielinki, Olgierd Bogucki, Agnieszka Chodun, Stanistaw Czepita,
Beata Kanarek, Andrzej Municzewski, ,,Zintegrowanie polskich koncepcji wyktadni
prawa’ Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny, 4 (2009): 33. Nalezy odnotowaé
fakt, ze cytowana praca powstata kilka lat przed tym jak swoja koncepcje wyktadni
przedstawil Zygmunt Tobor.

18 Zob. np. definicje wyktadni u Lecha Morawskiego, Zasady wykladni prawa,
wyd. 2 (Toruri: TNOiK Dom Organizatora, 2010), 15.

19 Waskowski, Teorja wyktadni prawa cywilnego, 7-8.

20 Tbidem, 12.

21 Jbidem, 13.

22 Tbidem, 16.
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prawodawca nie przewidziat (luki prawne), wéwczas rola sedziego nie jest
rozstrzygnie tak jakby byt legislatorem, lecz jest rozwijanie istniejacych
norm zgodnie z regutami logicznego rozumowania.

Waskowski stanowczo sprzeciwia sie¢ nowym w jego czasach pradom
(mtoda szkota francuska, szkota wolnego prawa, metoda teleologiczna,
metoda socjologiczna, jurysprudencja intereséw), ktére owe zalozenia
podwazaja, tj. uniezalezniaja sens norm prawnych od wyobrazen pra-
wodawcy, a takze postuluja zastapienie regut logicznego rozumowania
i pradawnych paremii dalece niedookreslonymi pojeciami typu ,,poczucie
prawne”, ,,§wiadomoéé prawna” ,zasady sprawiedliwosci i shusznosci”*®..
Z tym faktem wigze sie nazywanie koncepcji wileriskiego uczonego (czyni
to i on sam) mianem ,tradycyjne;j”.

2.3. Wymiar aplikacyjny

Koncepcja wykladni Eugeniusza Waskowskiego zawiera wzglednie usys-
tematyzowany zbiér ,,prawidet” (czyli méwiac wspétczesnym jezykiem
,dyrektyw”**), ktérych powinien przestrzegaé interpretator®”.. Proces
wyktadni przebiega zawsze w ramach dwéch etapéw™®!): 1) wyktadni
stownej oraz 2) realnej. Ponadto Waskowski wskazuje zasady inferen-
cyjne, ktére powinny znalezé zastosowanie w przypadku stwierdzenia
luki prawnej (logiczne rozwijanie norm).

W ramach wykladni stownej w przypadku braku definicji legalnej
i miejsc paralelnych (innych uzy¢ stowa w danej ustawie) Waskowski zaleca
dokonanie rozbioru etymologicznego wyrazu. Interpretator winien , mie¢
na wzgledzie uzywanie stéw, przyjete w literaturze i praktyce prawniczej
w czasie wydania wykladanej ustawy”*”), a takze biorac pod uwage zna-
czenie jakie stowu przypisuje si¢ na obszarze badZ w §rodowisku, ktérego

23 Tbidem, 262.

24 Natemat réznego rozumienia dyrektyw (kanonéw interpretacyjnych) zob:
Paulina Konca, Prawo interpretacyjne (Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu Sla-
skiego, 2022), 129-140.

25 Streszcza je réwniez: Kazimierz Pietrzykowski, ,Teoria wykladni prawa
cywilnego wedtug Eugeniusza Waskowskiego” Studia Iuridica, 70 (2017): 179 i n.

26 Waskowski, Teorja wyktadni prawa cywilnego, 44.

27 Tbidem, 31.
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norma dotyczy™®. Przy analizie sktadni interpretator powinien uwzglednié
charakterystyke stylu autora tekstu prawnego'*®’.

Wykltadnia realna jest kombinacja tego, co dzisiaj nazywa sie wyktadnia
systemowg oraz funkcjonalna: ,w braku wyktadni legalnej [tj. péZniejszych
norm precyzujacych wczeéniejsze - przyp. aut.] nalezy ustalié sens normy,
uwzgledniajac jej stosunek logiczny do innych norm, potozenie w syste-
mie prawa i wiarogodna racje”**. Korzystanie z racji jest mozliwe tylko
woéweczas, ,gdy dotyczace jej dane sa zupelnie wiarogodne”™". Waskowski
wyrdznia nastepujace rodzaje racji:

1. prawna, czyli zasade prawna, ktérej dane normy jest logiczna
konsekwencja,

2. teleologiczna, czyli cel, dla ktéry ustawodawca za pomoca tej normy
chce osiagnaé,

3. psychologiczna, czyli motywy, ktére kierowaly ustawodawca,

4. historyczna, czyli poprzednia norme, ktéra zmienia lub modyfikuje
norma wyktadana®?.

Interpretator winien kierowac sie ta racja, ktéra stanowi lepszy srodek
do ,wykrycia rzeczywistej mysli ustawodawcy”**. W przypadku kolizji
pomiedzy wynikami zastosowania kilku racji, pierwszenstwo ma wynik
racji prawnej, gdy chodzi o normy prawa powszechnego, a teleologicznej,
psychologicznej i historycznej w przypadku prawa szczegélnego (z tym,
ze jesli chodzi o norme prawa inkoporowanego, ktéra stanowi odchyle-
nie od norm prawa powszechnego bedzie to zawsze racja historyczna)®*.
Wileniski uczony w nastepujacy sposéb rozumie powyzsze pojecia: pra-
wem powszechnym jest norma, ktéra pozostaje w bezposrednim zwiazku
z zasadg prawna, np. niewazno$¢ umowy zawartej pod przymusem stanowi
bezposrednie logiczne nastepstwo zasady konsensusu; prawem szczegdl-
nym jest norma stanowiaca wyjatek od zasady prawa, np. wyjatkiem w sto-
sunku do zasady wolnosci uméw jest ograniczenie jej w stosunku do oséb
nieletnich; prawem inkorporowanym jest norma, dodana do obowigzujgcej

28 Tbidem, 32.

29 Tbidem, 22-27, 34.
30 Tbidem, 102.

31 Jbidem, 89.

32 ]bidem, 101-104.
33 Tbidem, 104.

34 Tbidem, 104.
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juz uprzednio regulacji, a nie promulgowana w ramach wprowadzania
i35

calej nowej kodyfikacji
W razie niemozliwo$ci ustalenia sensu normy za pomocg wyzej wskaza-
nych danych nalezy zwrdcié sie do wyjasnieri autorytatywnych, zawartych
w zrédlach zewnetrznych wiarogodnych i dostepnych na réwni z ustawa,
i zastosowa¢ si¢ do nich, o ile pochodzg od samego ustawodawcy lub o ile
mozna z pewnoscig uznaé, ze ustawodawca (wzgl. czynniki ustawodawcze)
je podzielat. W braku wyjasnienia autorytatywnego nalezy thumaczy¢ norma
odpowiednio do jej wiarogodnej racji, ujawniajacej sie z takichze zrédet
zewnetrznych'*®/,

Waskowski przez zZrédla zewnetrzne rozumie:

uzasadnienia i motywy do ustaw, protokoty posiedzen komisyj redakcyjnych
iinstytucyj ustawodawczych, prace, pamietniki i korespondencja twércéw
ustawy, dziela historyczne, prawnicze itd.l*”

Korzystanie z nich wileniski jurysta obwarowuje jednak dwoma prze-
stankami, ktére winny by¢ spetnione Iacznie: 1) sens normy pozostat nie-
jasny pomimo analizy Zrédet wewnetrznych, czyli tych zawierajacych
w ramach obowigzujacego prawa, 2) zrédla te sa réwnie ,dostepne i wia-
rygodne jak ustawy®*””. Gdy jedna z przestanek jest niespelniona mozna
jednak korzystaé ze Zrédet zewnetrznych celem weryfikacji ustaleni doko-
nanych w oparciu o zrédta wewnetrzne,

Rezultat wykladni realnej zachowuje dla Eugeniusza Waskowskiego
pierwszenstwo przed wynikiem wyktadni stownej niezaleznie od tego,
czy odkryty w ten sposéb sens normy jest wezszy, szerszy niz sens stowny,
czy nawet zupelnie od niego inny™**\. W razie zaistnienia sprzecznosci
ustalonego znaczenia normy z inng norma badz w sytuacji, gdy wykladnia
realna nie doprowadzita do wyeliminowania niejasno$ci w jej rozumieniu,
Waskowski sugeruje stosowanie réznych, w wielu przypadkach dobrze
wszystkim prawnikom znanych domniemari cechujacych sie przewaznie

35  Tbidem, 97-100.
36 Tbidem, 104-105.
37 Ibidem, 51.

38 Ibidem, 75.

39 Ibidem, 75.

40  Tbidem, 106-108.
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rzymskim rodowodem'*". Wymienianie ich wszystkich nie wydaje sie
celowe z punktu widzenia celéw niniejszego studium. Warto natomiast
przytoczy¢ jedno z nich: domniemywa sie, ze gdyby osoby glosujace za
przyjeciem danego przepisu (badz piastun organu w przypadku norm sta-
nowionych inaczej niz poprzez uchwalanie) nie zgadzaly sie z tym, jak dang
norme rozumiata osoba, ktéra ja zredagowata, to zmienitby jej redakcjel*?l.

3

3.1. Charaktersytyka ogdlna

Intencjonalizm

Istota intencjonalizmu jest interpretowanie prawa przez pryzmat intencji

prawodawecy!*®!. Zrozumienie powyzszego staje sie tatwiejsze w obliczu

przedstawienia tego, czym intencjonalizm nie jest, a wiec koncepcji alter-
natywnych. Po pierwsze, w przeciwienistwie do zapatrywan tekstualistéw,
intencjonalisci nie sprowadzaja celu wyktadni do ustalenia ,,obiektywnego”
znaczenia tekstu prawnego na poziomie jezykowym (choé przyjmuja oni

co do zasady domniemanie, iz prawodawca przestrzega regut jezykowych).
Po drugie, w przeciwienstwie do purpozywistéw, poszukuja intencji pra-
wodawcy, a nie blizej nieokreslonych ,obiektywnych” celéw prawa'**! (choé

intencjonalizm obiektywny przyjmuje zalozenie, ze prawodawca dziata
racjonalnie). Jak przekonuja intencjonalisci prawo podobnie jak inne ludz-
kie wytwory nie ma celéw samych w sobie:

Od niechcenia méwimy takie rzeczy, jak ,celem mlotka jest wbijanie gwoz-
dzi”, ale miotek nie ma wlasnego celu niezaleznie od celéw ludzi. [...]. Celem
kazdego wytworu ludzkiego jest cel, dla ktérego zostat on stworzony, nabyty
lub jest uzywany - musi to by¢ cel tych, ktérzy go stworzyli, nabyli lub

41 Tbidem, 108-129.

42 Tbidem, 118.

43 Mark Greenberg, ,Legal Interpretation”, [w:] The Stanford Encyclopedia
of Philosophy, red. Edward Zalta (Fall 2021 Edition). https://plato.stanford.edu/
archives/fall2o21/entries/legalinterpretation/. [dostep: 27.10.2023]; Wiliam Baude,
Stephen Sachs, ,, The Law of Interpretation” Harvard Law Review, 4 (2017): 1115-1116.

44 Zob. m.in.: Aharon Barak, Purposive interpretation in Law (Princeton: Prin-
ceton University Press, 2005), 351-352.
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wykorzystuja. W przypadku ustaw zasady demokracji i tréjpodziatu wtadzy
oraz prawna zasada nadrzedno$ci legislacyjnej sprzyjaja celom twdrcy -

wladzy ustawodawczej**!.

W przypadku purpozywizmu istnieje ryzyko, ze ,obiektywne cele prawa”
beda zakamuflowang nazwa celéw, tych ktérzy prawo w sposéb wiadczy
stosuja, a wiec sedziéw. Z powyzszym wiaze sie zagadnienie wyktadni dyna-
micznej. Stosunek do niej bedzie zdecydowanie pozytywny u adherentéw
purpozywizmu, a co do zasady sceptyczny u przedstawicieli intencjonali-
zmu. Co do zasady, poniewaz niekiedy wskazuje si¢ na mozliwo$¢ stosowa-
nia normy do nowych nieznanych prawodawcy przypadkéw na podstawie
domniemania, ze gdyby osoby wchodzace w skiad gremium prawodaw-
czego mialy wspétczesng wiedze, to sformutowalyby przepis inaczej™*e..

3.2. Wersje intencjonalizmu

Zasadniczo wyréznia sie dwie wersje intencjonalizmu - ,twardg” (intencjo-
nalizm subiektywny) i ,miekka” (intencjonalizm subiektywny)!*”\. Podziat
ten wiaze sie z tym, ze zdaniem niektérych intencja zawsze jest wiazaca,
dla innych natomiast tylko wtedy, gdy odbiorca jest w stanie bez nadmier-
nych trudnosci ja odczytaé. Przykladem intencjonalistéw subiektywnych

45 Jeffrey Goldsworthy, ,,The Meaning and Interpretation of Statutes in Anglo-
-American Legal Systems”, [w:] Interpretivism and the Limits of Law, ed. Tomasz
Gizbert-Studnicki, Francesca Poggi, Izabela Skoczen (Cheltenham Glos -Northamp-
ton, Edward Elgar, 2022), 53.

46 W ten sposéb na gruncie intencjonalistycznie zorientowanego oryginalizmu
konstytucyjnego (originalism of intent) broni sie m.in. wyroku Sadu Najwyzszego
Stanéw Zjednoczonych w spr. Board vs. Topeka czy Loving vs. Virginia. Zob. Donald
Drakeman, The Hollow Core of Constitutional Theory. Why We Need the Framers (Cam-
bridge: Cambridge University Press, 2020), 78-96.

47 Jeffrey Goldsworthy, ,Moderate versus Strong Intentionalism. Knapp and
Michaels Revisited” San Diego Law Review, nr 42 (2005): 677: Goldsworthy, ,,Sub-
jective versus Objective Intentionalism in Legal Interpretation”, [w:] Moral Puzzles
and Legal Perplexities. Essays in the Influence of Larry Alexander, red. Heidi Hurd
(Cambridge: Cambridge University Press, 2018), 175. Tobor pisze o intencjonalizmie

ymocnym” i ,umiarkowanym”. Tobor, W poszukiwaniu intencji prawodawcy, 101.
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sa Stanley Fish*®! oraz Lawrence Alexander!*’. Dla pierwszego z nich
intencja jest zachowaniem w pewnej konwencji (tzw. zachowaniem uze-
wnetrznionym i wpisujacym sie w powszechne reguty komunikacji), dla
drugiego po prostu przezyciem psychicznym. Dla obydwu wskazanych
autoréw pomimo réznicy w percepcji intencji, sens normy prawnej jest
przez nig catkowicie zdeterminowany, tj. takze wéwczas, gdy odbiorca
musi pokona¢é bardzo duze trudnosci, by do niej dotrzec.

Inaczej rzecz ma sie u tzw. intencjonalistéw obiektywnych jak Jeffrey
Goldsworthy®” czy Richard Ekins'®. Intencja prawodawcy (rozumiana
nie w sposéb skrajnie empiryczny, lecz przy zatozeniu, ze prawodawca
dziala w sposéb racjonalny), wiaze, o ile zostata zakomunikowana w odpo-
wiedni sposéb:

Interpretacja jest ,obiektywna” w tym sensie, ze wyklucza powolywanie
sie na prywatne informacje o ukrytych intencjach; zamiast tego w naszym
interesie lezy ustalenie znaczenia na podstawie publicznie dostepnych
informacji. Nie oznacza to jednak, ze intencje , subiektywne” sa nieistotne.
Jak zauwazono wczeéniej, ,,obiektywng” intencja jest to, co rozsagdna publicz-
no$¢ wywnioskowataby na podstawie publicznie dostepnych dowodéw na
temat ,subiektywnej” intencji autora. Istnienie subiektywnej intencji jest
kluczowsg przestanks przypisania autorowi tekstu intencji obiektywnej.

48 Zob. m.in.: ,Praca w taricuchu. Interpretacja w prawie i w literaturze”,
[w:] Interpretacja, retoryka, polityka. Eseje wybrane, red. Andrzej Szachaj, wyd. 2
(Krakéw: Universitas 2008), 227 i n. ,Stanowisko tekstualne nie istnieje” ER(R)
GO. Teoria-Literatura-Kultura, 1 (2006): 107; ,,Intention Is all There Is. A Critical
Analysis of Aharon Barak’s Purposive Interpretation in Law” Cardozo Law Review,
nr 29 (2008): 1109 i n. Oméwienie pogladéw tego autora: Boike, ,0 réznym pojmo-
waniu intencji prawodawcy w dyskursie anglosaskim”, 17-19.

49 Zob.m.in:,Originalism, the Why and the What” Fordham Law Review, 2 (2013):
539; ,Connecting the Rule of Recognition and Intentionalist Interpretation. An
Essay in Honor of Richard Kay” Connecticut Law Review, nr 52 (2021): 494. Om6-
wienie pogladéw tego autora: Boike, ,,0 réznym pojmowaniu intencji prawodawcy
w dyskursie anglosaskim”, 19-20.

50  Zob. m.in.: ,Subjective versus Objective Intentionalism in Legal Interpre-
tation”; ,Legislative Intentions, Legislative Supremacy, and Legal Positivism” San
Diego Law Review, nr 42 (2005): 493 i n.; Oméwienie pogladéw tego autora: Boike,

,O réznym pojmowaniu intencji prawodawcy w dyskursie anglosaskim”, 20-22.

51 Ekins kompleksowo wylozyt swoja koncpepcje w monografii: The Nature of
Legislative Intent (Oxford: Oxford University Press, 2012). Oméwienie pogladéw
tego autora: Boike, ,,0 réznym pojmowaniu intencji prawodawcy w dyskursie
anglosaskim”, 22-24.



PRAWO | WIEZ | NR 3 (50) CZERWIEC 2024 Artykuty 336

Gdybysmy wiedzieli, ze twdércy tekstu nie mieli istotnej intencji subiek-
tywnej (na przyktad byli matpami uderzajacymi losowo w klawiature), nie
mieliby$my tez racjonalnych podstaw, aby przypisywaé im jakakolwiek

[52]

intencje obiektywna

Zaréwno Jeffrey Goldsworthy jak i Richard Ekins przyjmuja, ze prawo-
dawcadziatazgodnie ze zwyktym zdrowymrozsadkiem (simplecommonsense).
Okoliczno$¢ ta ma doniosle znaczenie, poniewaz pozwala zachowaé spéj-
nos¢ systemu prawa i odrzuci¢ absurdalne rezultaty wyktadni. Szczegélnie
daleko posuwa sie w tym zatozeniu Richard Ekins podnoszac, ze ,,u podstaw
dobrej praktyki interpretacyjnej lezy zalozenie, ze celem wiadzy prawo-
dawczej jest odpowiedzialne dziatanie na rzecz dobra wspélnego”**l, W kon-
sekwencji interpretator powinien kazdoczeénie przyjmowaé, ze legislatura
byt tym, kim powinna byé¢, czyli ,racjonalnym, rozsagdnym prawodawcg”**.

W intencjonalizm obiektywny wpisuja sie zapatrywania Zygmunta
Tobora - sam zainteresowany uzywa okre$lenia ,intencjonalizm umiar-
kowany”*), Katowicki uczony nie roztrzasa jednak kwestii ,zwyklego
zdrowego rozsadku” jako czynnika modyfikujacego intencje empirycznego
prawodawcy. Niemniej jedna z pieciu intencji, jakie przypisuje prawodawcy
Zygmunt Tobor, jest intencja, by zwroty uzyte w tekscie prawnym byly
rozumiane zgodnie z dominujaca konwencjg interpretacyjna'*®. Wydaje
sie wiec, ze skoro w kulturze interpretacyjnej powszechnie przyjmuje sie,
ze niedopuszczalna jest wyktadnia prowadzaca do luk, sprzecznosci czy ad
absurdum, to znaczy, ze Zygmunt Tobor przypisuje prawodawcy faktycz-
nemu dzialanie ze §wiadomoscia, by jego postanowienia byly odczytywane
z uwzglednieniem tych domnieman. Z powyzszego wynika wiec, ze kon-
cepcja Zygmunta Tobora, podobnie jak Jefrey’a Goldsworthy czy Richarda
Ekinsa, zawiera réwniez zalozenia o charakterze kontrfaktycznym, tyle
ze nie wyraza ich wprost i traktuje marginalnie.

52 Ekins, Goldsworthy, , The Reality and Indispensability of Legislative Inten-
tions” Sydney Law Review, 36 (2014): 48.

53 Ekins, The Nature of Legislative Intent, 245.

54 Ibidem, 245.

55 Tobor, W poszukiwaniu intencji prawodawcy, 101.

56 Tbidem, 230.
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3.3. Wymiar aplikacyjny

Bezwarunkowe uzaleznianie znaczenia tekstu prawnego od intencji pra-
wodawcy rozumianej jako przezycia psychiczne oséb zaangazowanych
w proces prawodawczy stawia interpretatora w polozeniu dostownie
beznadziejnym. Do bezradno$ci w tym zakresie przyznaje sie wprost
Lawrence Alexander!®”.. Percepcja intencji jako zachowania konwencjo-
nalnego u Stanleya Fisha wbrew pozorom réwniez nie pomaga w interpre-
tacji, co amerykanski krytyk literacki przyznaje wprost**. Powodem tego
stanu rzeczy jest przede wszystkim okoliczno$¢, ze konwencja, w ktérej
funkcjonowaty osoby tworzace prawo nie zawsze jest w pelni dostepna czy
zrozumiata dla wspétczesnej wspélnoty interpretacyjnej™.

O metodologii interpretacyjnej mozliwej do zastosowania w praktyce
(wymiarze aplikacyjnym koncepcji) mozna méwié jedynie na gruncie
intencjonalizmu obiektywnego. Po pierwsze dlatego, ze konwencjo-
nalne znaczenie tekstu traktuje sie jako podstawowy dowdd na intencje
prawodawcy - my$l ta jest bliska stanowisku cytowanego na poczatku
niniejszej pracy zyjacego w XVIII w. Wiliama Blackstone’a®’ - jednego
z najwazniejszych prawnikéw w dziejach common-law. Warto tutaj pod-
kresli¢, ze Richard Ekins znaczeniu jezykowemu zamierzonemu przez
twércéw danej normy (intended meaning) przypisuje pierwszeristwo przed
celami, ktére im przy$wiecaty'®". Po drugie, ze wzgledu na przyjecie zato-
zenia, ze prawodawca dziata zgodnie ze ,,zwyklym zdrowym rozsadkiem”,
tj. nie dopuszcza norm irracjonalnych, sprzecznych logicznie. Z powodu
tego drugiego zalozenia, interpretacja prawnicza rézni sie od tego jak
na dziatania parlamentarzystéw patrza politolodzy czy historycy!®?.

Richard Ekins podkresla, ze wola prawodawcy jest to, by kazdy przepis
przez niego stworzony byt spéjny z caloécia systemu prawal®®. W zwigzki
z powyzszym interpretator powinien rozumie¢ przepisy w taki sposéb,
by nie byty sprzeczne z innymi oraz aby wskutek przyjetego rozumienia

57  Alexander, ,Originalism, the Why and the What”, 543.

58  Fish, ,Stanowisko tekstualne nie istnieje”, 120.

59 Boike, ,0 réznym pojmowaniu intencji prawodawcy w dyskursie anglosa-
skim”, 19.

60 Blackstone, Commentaries on Laws of England, ks. 1, 59-60.

61  Ekins, The Nature of Legislative Intent, 250-151.

62  Tbidem, 24s.

63 Ibidem, 257.
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zaden przepis nie okazat sie zbedny'®*l. Dla zrozumienia intencji rele-
wantny jest réwniez kontekst - skoro prawodawca dziala, by zaradzié
jakiemus problemowi w §wiecie rzeczywistym, to podejmuje racjonalng
decyzje w oparciu o dostepne wéwczas fakty dotyczace przedmiotowej
problematyki®”, Dla zrozumienia kontekstu pewne znaczenie moga mieé
takze materialy legislacyjne - Jeffrey Goldsworthy przypisuje im jednak
zdecydowanie podrzedna role'*®’. Richard Ekins natomiast, choé dostrzega
w nich Zrédto wiedzy o intencji prawodawcy, to odradza korzystanie z nich,
poniewaz dzialanie prawodawcze ze swej istoty ukierunkowane jest na
transparentno$é*”. Zaréwno w koncepcji Jeffrey’a Goldsworthy’ego, jak
i-tymbadziej - Richarda Ekinsa nie ma aprobaty dla korzystania ze zrdédet,
ktére nie maja oficjalnego czy tez publicznego charakteru - koresponden-
cji i pamietnikéw oséb bioracych udzial w procesie legislacyjnym oraz
medialnych wypowiedzi cztonkéw gremium prawodawczego.

Odnoszac sie do wymiaru aplikacyjnego intencjonalizmu warto odnie$¢é
sie do ,sposobéw ustalania intencji” przedstawionych na koricu monografii
Zygmunta Tobora!®®!. Zygmunt Tobor, podobnie jak Jeffrey Goldsworthy
i Richard Ekins, nie przedstawia tak uporzadkowanego zbioru dyrektyw, do
ktérych przyzwyczaili polskiego prawnika Jerzy Wréblewski, Lech Morawski
czy Maciej Zieliniski. Katowicki uczony w ogéle jest sceptyczny wobec
podporzadkowywania wyktadni kanonom interpretacyjnym®’. Niemniej
mozna znalez¢ w ostatnim rozdziale jego monografii wskazéwki dotyczace
wykladni (nawet jedli narracja jest prowadzona raczej w sposéb opisowy
niz postulatywny - autor przywotuje liczne orzeczenia polskich sadéw).

Zygmunt Tobor wyréznia dwa modele ustalania intencji prawodawcy -
wiekszos$ciowy i agencyjny. Model wiekszo$ciowy dotyczy intencji czlon-
kéw legislatywy, ktéra zostata wyrazona bezposrednio w glosowaniu.
Model agencyjny natomiast polega na ,wstuchiwaniu si¢” przez interpre-
tatora w konwersacje pomiedzy cztonkami gremiéw, ktérym ustawodawca

64 Tbidem, 257.

65 Ibidem, 257.

66 Goldsworthy, ,Moderate versus Strong Intentionalism”, 683.

67 Ekins, The Nature of Legislative Intent, 274.

68 Tobor, W poszukiwaniu intencji prawodawcy, 224-277.

69 Dlaczego niektérzy uwazajg, Ze wazniejsze od realizowania uzgodnionej na
poziomie prawodawczym polityki jest przywiazanie do kanonéw interpretacyj-
nych?”. Tobor, Kobyliriski, ,Dialogiczna koncepcja interpretacji prawa” Archiwum
Filozofii Prawa i Filozofii Spotecznej, 2 (2020): 37.
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powierza niektére czynnoéci zwigzane z procesem legislacyjnym!™.

Wyktadnia wedtug Zygmunta Tobora zaczynaé sie powinna od zastoso-
wania modelu wiekszo$ciowego - agencyjny odgrywa role subsydiarna.
Wigze sie to z przyjmowaniem zalozenia, ze calo$¢ intencji prawodawcy
zostala wyrazona w tekécie prawnym?.

Jesli chodzi o model wiekszosciowy wskazéwki Zygmunta Tobora sa
nastepujace. W sytuacji braku definicji legalnej nalezy domniemywaé, ze
prawodawca przyjat konwencjonalne znaczenie tekstu, czyli takie jakie ma
ono w jezyku ogélnym. Ciekawe jest jednak, ze odrzuca przy tym korzysta-
nie ze stownikéw. W przypadku wieloznaczno$ci zaleca analize struktury
tekstu prawnego (redakcja przepisu, tytut aktu badz fragmentu, popraw-
noé¢ jezykowa, jak brzmiat przepis przed nowelizacjg). Rozwaza milczenie
prawodawcy, lecz nie dochodzi do zadnej konkretnej konkluzji”!.

W ramach modelu agencyjnego katowicki uczony przedstawia hierar-
chie materiatéw legislacyjnych, w ktérych jego zdaniem nalezy szukaé
intencji prawodawcy. Na pierwszym miejscu umieszcza stanowiska komisji
parlamentarnych. Nizej sytuuje natomiast uzasadnienia do projektéw
ustawy, ktére nie zawsze sa wiarygodne, argumenty z odrzuconych popra-
wek, wypowiedzi parlamentarzystéw podczas debaty nad projektem oraz
dotyczace projektu opinie prawne!”*.,

Whioski poréwnawcze

4

Zaréwno dla intencjonalistéw, jak i Eugeniusza Waskowskiego prawo nie
jest bytem oderwanym od prawodawcy (w opozycji do tego, co uwazaja
tekstualici i purpozytywisci). Przepisy sa narzedziem, za pomoca ktérego
wiadza prawodawcza komunikuje swoje postanowienia; forma, bedaca
jedynie no$nikiem intencji (,mys$li” autora w przypadku Eugeniusza
Waskowskiego). Postanowienia z racji nadania im waloru prawa powinny
by¢ przestrzegane i realizowane. Znaczenie tekstu prawnego jest zatem

70 Tobor, W poszukiwaniu intencji prawodawcy, s. 258.
71 Tbidem, 258.

72 Tbidem, 231.

73 Ibidem, 229-258.

74 Ibidem, 258-277.
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okreslone przez prawodawce (intended meaning) i wiaze sie z celami, ktére
chciat za jego pomoca osiagnaé. Nie mozna zatem ani na gruncie koncepcji
tradycyjnej Eugeniusza Waskowskiego, ani na gruncie intencjonalizmu
(czy to subiektywnego, czy obiektywnego) twierdzié, ze jedyna intencja,
z ktérg dziata prawodaweca to intencja nadania konkretnemu tekstowi
mocy prawa.

Kluczowym zagadnieniem w omawianej materii jest percepcja prawo-
dawcy i rozumienie intencji. W ramach intencjonalizmu skrajnie empirycz-
nie do tych zagadnien podchodzi Lawrence Alexander. Stanley Fish, Jeffrey
Goldsworhty i Zygmunt Tobor wiaza pojecie intencji nie tyle z przezyciami
psychicznymi, co z konwencja. Dla nich (z wyjatkiem Stanley’a Fisha)
konwencja jest na tyle wazna, ze rozumienie tekstu prawnego zgodnie
z regutami poprawnosci jezykowej jest podstawowym dowodem na intencje
prawodawcy. Najdalej w przyjmowaniu zalozen kontrfaktycznych posuwa
sie natomiast Richard Ekins zaktadajac, ze prawodawca dziala racjonalnie
i zawsze dla dobrych celéw spotecznych.

U Eugeniusza Waskowskiego percepcja prawodawecy i jego intencji jest
na wskro$ empiryczna. Dla wilefiskiego uczonego prawodawca to po pro-
stu osoby zaangazowane w proces prawotwdrczy. Zgodnos¢ przezy¢ psy-
chicznych (,wyobrazen, pojeé¢ i uczu¢”) u autora i odbiorcy komunikatu
jakim jest norma prawna §wiadczy o poprawnym jego zrozumieniu - ten
schemat wileniski jurysta stosuje réwniez na gruncie interpretacji praw-
niczej. OczywiScie konwencja jezykowa jest dla Eugeniusza Waskowskiego
wazna. W konsekwencji pierwszorzedna role (choé na jej wyniku nie
mozna poprzestaé) odgrywa wykladnia stowna, ktéra odwotuje sie przede
wszystkim do powszechnie przyjetego znaczenia stéw w jezyku.

Przechodzac do poréwnania w wymiarze aplikacyjnym, nalezy stwier-
dzié, ze zaréwno dla intencjonalistéw obiektywnych, jak i Eugeniusza
Waskowskiego ustalanie znaczenie tekstu prawnego oznacza ustalanie
znaczenia zamierzonego przez twércéw. Dlatego poza bedacym punktem
wyj$cia znaczeniem konwencjonalnym interpretator powinien wzia¢ pod
uwage takie czynniki, jak definicje legalne, rozumienie okreslonych stéw
i sformutowan w innych przepisach czy styl tekstu prawnego. Oczywiscie
istotny jest réwniez kontekst systemowy - stosunek interpretowanego
przepisu do innych. Wtasnie na tle kontekstu systemowego Jeffrey
Goldsworthy i Richard Ekinsa formutujg zalozenia o racjonalnym dziataniu
prawodawcy, podczas gdy Zygmunt Tobor i Eugeniusz Waskowski odbywaja
sie bez nich. Jesli chodzi o wyktadnie celowosciows, to pomiedzy analizo-
wanymi autorami réwniez zachodzi zgodno$¢ co do tezy, ze interpretator



Pawet Boike | Intencjonalizm a tradycyjna koncepcja wyktadni Eugeniusza Waskowskiego... 341

ukierunkowany by¢ powinien na cele, ktérymi kierowat si¢ prawodawrca,
anie cele, ktére wydaja sie istotne interpretatorowi.

Odmienno$¢é w percepcji prawodawcy i jego intencji pomiedzy inten-
cjonalistami obiektywnymi a Eugeniuszem Waskowskim nie pozostaje
jednak bez konsekwencji. Wedtug tych pierwszych materialy interpreta-
cyjne inne niz tekst prawny, by zostaly w ogéle wziete pod uwage, musza
cechowac¢ sie tatwoscig dostepu oraz publicznym, oficjalnym charakterem
(Jeffrey Goldsworthy, Zygmunt Tobor) badz zasadniczo pozostajg irrele-
wantne (Richard Ekins). Wileriski uczony réwniez formutuje kryterium
relewantnoéci ,zrédet zewnetrznych”, ktére to jednak ogranicza sie do
tatwego dostepu i wiarygodnosci. Nie pojawia si¢ wiec u niego kryterium
publicznego - oficjalnego charakteru. Stad dopuszcza korzystanie ze zZrédet
typowo prywatnych jak pamietniki i korespondencja oséb zaangazowanych
w proces prawotwdrczy (o ile oczywiscie s3 wiarygodne i fatwo dostepne).
Biorac pod uwage wspélczesne warunki, zdecydowanie wieksza dyna-
mike zmian legislacyjnych, skomplikowanie procesu legislacyjnego oraz
wzrost ilo§ciowy przepiséw prawa, uzasadnionym jest przypuszczenie, ze
Eugeniusz Waskowski, gdyby zyt w XXI wieku, to zgodzilby sie z intencjo-
nalistami, ze Zrédla prywatne typu pamietniki i korespondencja nie moga
by¢ brane pod uwage w toku stosowania prawa.

Zakonczenie

5

Zaréwno intencjonalizm obiektywny, jak i koncepcja Eugeniusza
Waskowskiego pomimo drobnych réznic wpisuje si¢ w komunikacyjne
rozumienie prawa. Oznacza to, ze obie koncepcje w przeciwienistwie ujeé
wykladni zwanych interpretatywistycznymi”® (a do nich nalezy zali-
czy¢ m.in. purpozywizm, koncepcje derywacyjna czy koncepcje Marcina
Matczaka), nie deprecjonujg pozycji prawodawcy. Interpretator ma by¢
ukierunkowany na znaczenie zamierzone przez twércéw oraz cele, ktére

. Ve . . 7 4 . ” 7 .
im przyswiecaly, anie ,ogélne” czy ,,obiektywne” cele prawa, ktére uwaza

75 O komunikacyjnym oraz interpretatywistycznym rozumieniu prawa: Izabela
Skoczen, ,Introduction to Interpretativism and Limits of Law”, [w:] Interpretivism
and the Limits of Law, ed. Tomasz Gizbert-Studnicki, Francesca Poggi, Izabela
Skoczen (Cheltenham: Edward Elgar, 2022), 1i n.
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za stuszne i adekwatne w danej sytuacji. W zwiazku z powyzszym co do

zasady niedopuszczalna jest wyktadnia dynamiczna czy tez tzw. interpre-
tacyjna zmiana prawa (zagadnienie ewentualnego pogodzenia i wyktadni

dynamicznej wymaga dalszych badan, dla ktérych punktem wyijscia jest

propozycja Donalda Drakemana™®).

W $wietle zdiagnozowanych w niniejszym studium analogii pomiedzy
wspoétczesnym intencjonalizmem a koncepcja Eugeniusza Waskowskiego
nie ma podstaw, aby odrzuca¢ koncepcje wyktadni ukierunkowane na
rozpoznanie intencji prawodawcy jako sprzeczne z rodzima kulturg praw-
nicza (taki wtaénie zarzut sformutowat Maciej Zielifiski””)). Nalezy raczej
podnies$¢ postulat twérczego rozwijania i upowszechniania w Polsce kon-
cepcji wyktadni opartych na komunikacyjnym rozumieniu prawa, ktére
by z jednej strony inspirowane byto koncepcja Eugeniusza Waskowskiego
(z jej adekwatnoscia dla systemu civil-law), a z drugiej intencjonalizmem
(jako koncepcja zywa wspéiczesnie).

Warto réwniez podnie$¢, ze dalszych badan wymaga kwestia umiejsco-
wienia komunikacyjnych ujeé wyktadni, w kontekscie sporu pomiedzy
formalizmem, a antyformalizmem!”®!. Z ustaleri powyzej poczynionych
wynika, ze przedstawiciele intencjonalizmu (w przeciwiefistwie do
Eugeniusza Waskowskiego) sceptycznie podchodzg do budowania kano-
néw interpretacyjnych i ograniczania wykladni do rozumowan sylogi-
stycznych. Przywigzanie do intencji prawodawcy obejmujacej zaréwno
zamierzone znaczenie wyrazen, jak i cel regulacji (zaréwno intencjona-
lisci, jak i Eugeniusz Waskowski) stanowi manifestacje antyformalizmu.
Z drugiej jednak strony ograniczenie swobody interpretacyjnej sedziéw
i preferowanie celéw szczegdétowych nad ogélnymi celami prawa moga by¢é
uznane za przejawy formalizmu.

76 Zob. wyzej przyp. 46.

77 Zob. wyzej przyp. 7.

78 Zob. pie¢ cech formalizmu wskazanych przez: Marcin Matczak, Suma iniuria.
O bledzie formalizmu w stosowaniu prawa (Warszawa: Scholar, 2007), 14-15.
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