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1 Uwagi ogdine

W dwéch stosunkowo nowych orzeczeniach Sad Najwyzszy zajmowat

sie problematyka skutkéw naruszenia obowigzku wiernosci matzenskiej.
W pierwszym przypadku, tj. w stanie faktycznym sprawy, bedacej pod-
stawg rozstrzygniecia z 11 grudnia 2018 r.""J, naruszenie to miato charakter,
jak mozna bez zadnej przesady stwierdzié, spektakularny. Nie chodzito

tutaj o ,,przelotny romans jednego z malzonkéw, lecz o wieloletnia i inten-
sywna relacje”™, a ojcem czwérki dzieci urodzonych w czasie trwania

malzenistwa okazal sie by¢ przyjaciel meza. W drugiej sprawie, z 27 sierpnia

2021 1. chodzito juz co prawda o jednorazowy stosunek seksualny, ale jego

nastepstwa takze sprawiaja, ze jest ona warta uwagi.

Orzeczenia te nie zapadly, co oczywiste, w sprawach rozwodowych,
ale dotyczyly mozliwosci potraktowania zerwania wiezi rodzinnych jako
naruszenia débr osobistych i w zwigzku z tym mozliwosci uzyskania z tego
tytutu zado$éuczynienia. Pochylenie sie nad ta problematyka przez Sad
Najwyzszy $wiadczy jednak o tym, ze wynikajacy z art. 23 Kodeksu rodzin-
nego i opiekuriczego', wystepujacy w nim od uchwalenia kodeksu, czyli
od prawie 60 lat, obowigzek wiernosci matzeniskiej, moze rodzi¢ nowe
problemy prawne. Ich aktualno$ci i rangi dowodza skrajne oceny jakie
szczegblnie pierwsze orzeczenie wzbudzito w doktrynie®. Problemy te,

1 Wyrok Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2018 r., IV CNP 31/17, OSNC 2019/9/95.

2 Krzysztof Kurosz, ,Wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 11 grudnia
2018 1., IV CNP 31/17. Glosa”, Orzecznictwo Sqdéw Polskich, nr 12 (2019): 4.

3 Wyrok Sadu Najwyzszego z 27 sierpnia 2021 1., V CSKP 103/21, LEX I 3290646.

4 Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. - Kodeks rodzinny i opiekunczy
(tj. Dz.U. z 2020 1., poz. 1359) - dalej: k.r.o.

5 Zob.np.: Kurosz, ,Wyrok Sadu Najwyzszego’, 3-10. Teresa Grzeszak, ,Zdrada
malzeniska a naruszenie débr osobistych w orzecznictwie Sagdu Najwyzszego”
Monitor Prawniczy, nr 11 (2019): 607-610. Jacek Mazurkiewicz, ,Twoja krzywda, twéj
problem! W zwiazku z wyrokiem Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2018 r., w sprawie
1v cNP 31/17” Opolskie Studia Administracyjno-Prawne, nr 3 (2019): 213-228. Joanna
Gléwka-Luty, ,Glosa do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2018 r., 1v
cNP 31/17” Przeglgd Prawno-Ekonomiczny, nr 3 (2019): 349-358. Jedrzej M. Kondek,

»Zados$¢éuczynienie za zdrade malzeniska. Glosa do wyroku Sadu Najwyzszego
z 11.12.2018 1., IV CNP 31/17” Przeglgd Sqdowy, nr 2 (2020): 123-132. Malgorzata
Laczkowska-Porawska, ,Swiadoma praw i obowiazkéw wynikajacych z zawarcia
malzenstwa wiem, Ze nie musze ich respektowaé - konsekwencje wyroku Sadu
Najwyzszego z 11 grudnia 2018 r. (1v cNP 31/17)” Zeszyty Prawnicze, nr 1 (2022):
87-119. Dla przyktadu K. Kurosz ocenia stanowisko Sagdu Najwyzszego jako ,wyraz
trafnego, ostroznego podejécia do problemu tzw. inflacji débr osobistych”. Kurosz,
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co moze wydawac sie na pierwszy rzut oka zaskakujace, moga by¢ zwia-
zane takze z coraz intensywniej wptywajacymi na zycie jednostki nowymi
technologiami i sztuczng inteligencja.

Wskazany zwigzek moze by¢ co najmniej dwojaki. Po pierwsze, warta
rozwazenia jest zapewne czesciej wystepujaca sytuacja, gdy jeden z mat-
zonkéw nawigzuje relacje z osoba trzeciag za pomoca aplikacji randko-
wych, prowadzaca do zrodzenia sie uczué¢ mitosci i przywiazania, ale nie
dochodzi do osobistego spotkania pomiedzy tymi osobami. Ciekawszy
i warty prawnej analizy jest ponadto przypadek zrodzenia sie pozytywnych
uczud, takich jak mito$¢, przywiazanie i przyjazn, w stosunku do sztucz-
nej inteligencji, czyli sytuacji, w ktérej jeden z matzonkéw zakochuje sie
w sztucznej inteligencji.

Analizie nie zostana natomiast poddane zjawiska tzw. cyberseksu, czyli
podejmowania za po$rednictwem internetu dziatan o charakterze sek-
sualnym™® czy korzystania przez jednego z matzonkéw z seks robotéw!™.
Zagadnienia te takze stwarzaja szerokie pole rozwazan na gruncie prawa
rodzinnego, nie tylko w zakresie ich wplywu na pozycie malzenskie, ale
takze na przyktad przynaleznosci tych drugich do poszczegélnych mas
majatkowych w ustroju taczacym matzonkéw, co moze mieé¢ duze znaczenie
ze wzgledu na ceny takich urzadzen.

Powyzsze mozliwe konsekwencje powszechnej dostepnosci nowych
technologii i sztucznej inteligencji dla pozycia matzenskiego bez watpienia

,Wyrok Sadu Najwyzszego”, 4. Zdaniem Joanny Giéwki-Luty zachowania zony
ijej kochanka byty haniebne, niedopuszczalne, nikczemne, wrecz skandaliczne
i moralnie naganne. Gtéwka-Luty, ,Glosa”, 353. Sad Najwyzszy okreslit sytuacje
zdradzanego meza jako ,niepowodzenia w zyciu matzeniskim”, za$ Jacek Mazur-
kiewcz tym, o czym zwykto sie méwié ,$wiat sie komus zawalit”. Na ten temat:
Mazurkiewicz, ,Twoja krzywda, twéj problem”, 219.

6 Radostaw Krajewski, Prawa i obowigzki seksualne matzonkéw. Studium prawne
nad normq i patologiq zachowari (Warszawa: Wolters Kluwer, 2009), 291. Kamil Szpyt,

,Wybrane dylematy prawa rodzinnego i opiekuriczego w konteks$cie rozwoju i popu-
laryzacji gier komputerowych”, [w:] Prawo rodzinne i spadkowe wobec wspétczesnych
zjawisk technologicznych i spotecznych, red. Jakub M. Lukasiewicz, Mariusz Zatucki
(Torun: Wydawnictwo Adam Marszatek, 2018), 196. Mirostaw Kosek, ,,Uzaleznienie
od internetu jako jedna z przyczyn rozwodu” Zeszyty Prawnicze, nr 2 (2009): 135-136.

7 Natemat seks robotéw zob.: Kamil Szpyt, , Legal restrictions on the produc-
tion and use of sex-robots and sexual human rights - selected issues”, [w:] Artificial
intelligence and human rights, red. Laura Miraut Matrin, Mariusz Zatucki (Madryt:
Dykison, 2021), 459-474. Magdalena Blaszczak, ,Krytycznie o malzeristwie czto-
wieka z robotem” Prawo i Wiez, nr 3 (2023): 366-370. Autorka podkresla, ze ,falszem
byloby ignorowaé mozliwosci robotyki, w tym stopniowo wzrastajacej dostepnosci
ustug seksualnych z udziatem robotéw”.
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maja wydzwiek negatywny i rodza pejoratywne konotacje. Nie mozna
jednak nie dostrzega¢ takze jednoznacznie pozytywnych skutkéw wska-
zanych zjawisk, w szczegblnosci dla malzeniskiej wspdlnoty duchowej.
Juz Sad Najwyzszy, prawie siedemdziesiat lat temu, nie spodziewajac sie
obecnie nasuwajacej sie interpretacji swojego stanowiska, stworzyt dla niej
pole, podkreslajac fundamentalne znaczenie tej ptaszczyzny, ktéra moze
przejawiaé sie nawet tylko w korespondencji'®l. O ile w czasach, w ktérych
uchwalono wspomniane wytyczne wymiaru sprawiedliwosci i praktyki
sadowej, korespondencja ta przybierata postaé papierowej i czasem dostow-
nie dlugo wyczekiwanej, o tyle obecnie nawet matzonkowie, ktérzy zyja
w rozlaczeniu, czesto w réznych krajach, maja mozliwo$¢é utrzymywania
nadal intensywnej, na miare okolicznosci, relacji, przez codzienne roz-
mowy, takze takie, ktére pozwalaja ,spojrzec sobie w oczy”.

2 Zdrada, cudzotéstwo, romans, micro cheating -
uwagi terminologiczne

Przed przystapieniem do zasadniczej czesci rozwazan, nalezy zwrdécié
uwage na pewne kwestie terminologiczne. Uczynienie pewnych zalozen
bedzie bowiem niezbedne zaréwno dla jasnosci rozwazan, jak i ich pre-
cyzji. W przypadku prawnego obowigzku wiernosci matzenskiej aktu-
alne pozostaje stwierdzenie, zgodnie z ktérym ,ustawodawca, tworzac
przepis, dziala w okreslonej sytuacji i bierze pod uwage relacje spoteczne
i ich ocene z chwili tworzenia tego przepisu. Orzecznictwo, wspierajac
sie pogladami wyrazonymi w doktrynie, podejmuje trud dostosowania
pojeé zawartych w ustawie do zmieniajgcych sie okoliczno$ci i warunkéw,
w jakich przychodzi mu stosowaé dany przepis”®. I tak w latach pieé¢dzie-
sigtych ubiegtego wieku Sad Najwyzszy rozwazal mozliwo$é potraktowania
jako zdrady ,zamieszkania w jednej izbie z obcym mezczyzna kobiety
zameznej”"), a dzi$ ten sam przepis jest podstawa do zadawania pytani

8 Uchwata Sadu Najwyzszego z 28 maja 1955 r., I cO 5/55, OSNCK 1955/3/46.

9 Jézef Frackowiak, ,Orzecznictwo i doktryna jako zrédto prawa prywatnego”
Acta Universiatitis Wratislaviensis. Przeglqgd Prawa i Administracji, nr cxi1 (2018):
51. (47-65).

10 QOrzeczenie Sadu Najwyzszego z 19 grudnia 1950 r., C 322/50, OSNCK 1953/1/7.
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i stawiania watpliwosci wskazanych we wstepie opracowania, czyli takich,
ktére nawet zapewne hipotetycznie nie byly rozwazane jeszcze niedawno.
Niezwykle aktualna pozostaje tutaj, postawiona w innym kontekscie, teza
Ani Malinowskiej. Autorka wskazuje, ze ,,dylematy te sygnalizuja wyrazne
zmiany w obrebie zaréwno podmiotowych mozliwosci relacji mitosnej, jak
i samego $rodowiska wymiany intymno-emocjonalnej”™*".,

Samo okreslenie ,wiernoé¢” jest pojeciem jezyka prawnego’?. Jak
trafnie zauwaza Jacek Mazurkiewicz ,,co do tego, czy prawo nie nakazuje
wiernoéci matzonkéw, sprawa jest jasna’?!. Nalezy od razu zaznaczy¢,
ze chociaz na pierwszy rzut oka obowigzek wiernosci natozony na mat-
zonkéw w art. 23 k.r.o. oznacza ich obowigzek utrzymywania stosunkéw
plciowych wylacznie ze sobg oraz do powstrzymania sie od kontaktéw
seksualnych z innymi osobami*, mozna w k.r.o. dopatrzy¢ sie réwniez
pojecia wiernosci w szerokim tego stowa znaczeniu*. W szerokim znacze-
niu pojecie to oznacza trwanie przy przyjetych pozytywnych warto$ciach
i dochowanie przyrzeczeri danych innemu cztowiekowi®.. Bez watpienia
przestrzeganie obowigzku wiernosci jest przestanka konieczna wiasci-
wego funkcjonowania matzenistwa i podstawowg przestanka harmonijnego
pozycia matzeniskiego"”.

Niedochowanie wierno$ci matzenskiej jest jedna z gtéwnych przyczyn
rozkladu pozycia matzenskiego i wlasnie takiego okreslenia uzywa cus
w Roczniku Statystycznym. W doktrynie uzywa sie jako okreslen tozsamych

11 Ania Malinowska, ,Obiekty i technofeelie” Teksty drugie, nr 5 (2019): 19.

12 Krajewski, ,Prawa i obowigzki”, 291.

13 Mazurkiewicz, ,Twoja krzywda”, 223.

14 J4zef S. Pigtowski, ,Prawa i obowigzki matzonkéw”, [w:] System prawa rodzin-
nego i opiekuriczego, red. J6zef S. Pigtowski (Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Osso-
liniskich, 1985), 236. W tym zakresie nawet jednorazowe naruszenie omawianego
obowigzku moze by¢ przyczyna rozkladu pozycia. Orzeczenie Sadu Najwyzszego
z 24 kwietnia 1951 1., C 667/50, 0SN 1953/1/9. Takie zalozenie podkre$la, jak donio-
sta role pelni obowigzek wierno$ci matzenskiej. Zob. réwniez: Piotr Telusiewicz,
Zasada wspélnoty matzeriskiej w polskim prawie rodzinnym (Stalowa Wola: Drukarnia
Diecezjalna w Sandomierzu, 2008), 165.

15 Bronistaw Czech, ,Wierno$¢ matzerniska a kwestia winy rozkladu pozy-
cia” Przeglgd Sqdowy, nr 5 (2007): 6. Bronistaw Czech, ,Z problematyki winy roz-
ktadu pozycia matzeniskiego w zwigzku z obowigzkiem wierno$ci matzeniskiej”,
[w:] W trosce o rodzine. Ksiega pamigtkowa ku czci Profesor Wandy Stojanowskiej,
red. Mirostaw Kosek, Jerzy Styk (Warszawa: C.H. Beck, 2008), 66.

16 (Czech, ,Wiernosé”, s.

17 Marta Jadczak-Zebrowska, Prawa i obowigzki matzonkéw (Warszawa: Wolters
Kluwer, 2017), 97.
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pojeé ,niewiernos¢”*® czy ,zdrada”), ale réwniez cudzotéstwo*”), Adam
Olejniczak traktuje cudzoléstwo jako ,akt niewiernosci sensu stricto”®),
ale wskazane okre$lenia sa réwniez uzywane zamiennie. Od razu nalezy
jednak taka mozliwo$¢ wykluczyé w kontekscie problematyki niniejszego
opracowania, je$li wyraz cudzolozy¢ znaczy wprost ,ktasé¢ sie w cudzym
tozu”. Nieprawidtowe wydaje sie réwniez, w kontekscie zrodzenia sie uczué
w stosunku do sztucznej inteligencji, uzywanie okreslenia ,,romans”, jesli
stowo to jest thtumaczone jako ,zwigzek mitosny dwojga ludzi, ktérzy nie
s3 para malzeriskg”??,

Zupelnie nowym pojeciem jest natomiast micro cheating, ktéry defi-
niuje sie jako ,pozornie subtelne zachowania, ktére majg czesto miejsce
w rzeczywisto$ci wirtualnej, bedace lzejsza odmiang zdrady emocjonal-
nej”??l. Zalicza sie tutaj na przyktad ,reagowanie na posty oséb, ktére s3
dla nas atrakcyjne, regularna wymiana wiadomosci z takimi osobami lub
prowadzenie konwersacji, ktéra prowadzi do zazyto$ci, ma znamiona
flirtu, opiera sie na wymianie komplementéw czy tresci o erotycznym
podtekscie”4,

3 | Relacja za pomocg Srodkéw porozumiewania
sie na odlegtos¢ jako zdrada emocjonalna

W pierwszej kolejnosci nalezy zwrdci¢ uwage na przypadek nawigzania
bliskiej relacji z osobg trzecia przez jednego z matzonkéw przy braku
osobistego spotkania pomiedzy nimi. Takie relacje moga nawiazac sie
bezposrednio za pomoca aplikacji randkowych, takich jak na przykiad

18 Zob. np. Andrzej Zieliniski, Rozwdd. Materialnoprawne podstawy rozwodu oraz
postepowanie odrebne w sprawach o rozwéd (Warszawa: C.H. Beck, 2016), 18.

19 Zob. np. Zieliniski, Rozwdd, 18.

20 Dorota Stolarek, ,Cudzoléstwo. Uwagi na tle regulacji rozwodowej Kodeksu
rodzinnego i opiekuriczego” Palestra, nr 9-10 (2013).

21 Adam Olejniczak, Materialnoprawne przestanki udzielenia rozwodu (Poznan:
Wydawnictwo Naukowe UAM, 1980), 41.

22 Naten temat zob.: Wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdanisku z 24 czerwca 2014 1.,
I Aca 206/14.

23 Za: Paulina Klepacz, Micro cheating, czyli subtelna zdrada. https://www.vogue.
pl/a/micro-cheating-czyli-zdrada-w-skali-mikro.

24 Tbidem.
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Tinder, badZ by¢ niezamierzonym wynikiem nawigzania znajomosci, na
przyktad na portalach tematycznych dla mito$nikéw gér czy w grupach
dyskusyjnych. O ile w samym korzystaniu z wskazanych portali czy grup
przez osobe pozostajaca w zwigzku matzeniskim nie mozna dopatrzyc¢ sie
niczego ztego, o tyle posiadanie profilu na portalu randkowym trzeba oce-
ni¢ jako wysoce naganne'®*.. Mirostawa Sciupider-Mlodkowska zauwaza,
ze ,coraz wiecej oséb bedacych w statych zwigzkach loguje sie na portale
randkowe z ciekawosci, a nastepnie bardzo szybko dopuszcza sie »cyber-
cudzoléstwa« i »cyberniewiernosci«”2¢,

Nalezy od razu zaznaczy¢, ze nie chodzi tutaj o klasyczny przyktad zdrady
emocjonalnej wlasnie ze wzgledu na nawet brak mozliwosci dopuszczenia
sie cudzotéstwa przez jednego z matzonkéw. Zaktadamy wiec, ze zaistnie-
nie rozktadu pozycia pomiedzy matzonkami podlega ocenie pod wzgledem
zupelnosci, czyli zakresu”), a takze trwatosci czyli glebokosci®®, zanim
do takiego spotkania doszlo. Odpowiadajac na pytanie, czy takie zacho-
wania moga by¢ przyczyna rozktadu, nalezy stwierdzi¢, ze oczywiscie.
Zaréwno pozycie malzenskie, jak i jego rozktad sg rzeczywisto$ciami tak
zlozonymi, ze okoliczno$¢ w jednym matzenstwie btaha i nie wywierajaca
wplywu na relacje pomiedzy matzonkami, w innymi moze spowodowa¢
wlaénie zaistnienie pozytywnej przestanki rozwodu'®*!. Ramy niniejszego

25 Agata Jaroszek zwraca uwage na bulwersujacy przypadek kanadyjskiego
portalu randkowego i spotecznosciowego AshleyMadison.com, ktérego dziatalnosé
polegata na kojarzeniu 0séb pozostajacych w zwigzku matzeriskim lub majacych
statych partneréw, jako pewnego rodzaju urozmaicenia i rozrywki w codziennej
rutynie. Autorka ocenia dziatanie portalu, zachecajacego do niewiernoscii zdrady,
jako zjawisko niepozadane i wysoce szkodliwe dla zycia rodzinnego i emocjonal-
nego. Agata Jaroszek, , Internetowe portale randkowe - racjonalno$¢ wyboru w rela-
cjach intymnych - uwagi wprowadzajace do problematyki”, [w:] Wokét problematyki
matzeristwa w aspekcie materialnym i procesowym, red. Jakub M. kukasiewicz, Aneta
M. Arkuszewska, Anna Koéciétek (Torun: Wydawnictwo Adam Marszatek, 2017),
221-223.

26  Mirostawa Sciupider—Mlodkowska, LIntymno$¢ w kulturze flirtu i uwodze-
nia. Czy wirtu@alny seks na zawsze odmieni intymne relacje partnerskie?” Studia
Edukacyjne, nr 29 (2013): 321.

27 Cecha zupetnosci rozktadu pozycia wiaze sie z zakresem stosunkéw mat-
zenskich, jakie rozklad obejmuje. Analiza pozycia matzeniskiego nastepuje tu
w plaszczyznie poziomej. Olejniczak, Materialnoprawne, 20.

28 Cecha trwaloéci rozkladu wiaze sie z jego intensywnoscia, gltebokoscia.
Oceniamy pozycie matzonkéw w plaszczyZnie poziomej. Olejniczak, Materialno-
prawne, 21.

29 Zob, np. Agnieszka Ogrodnik-Kalita, Uzaleznienie od alkoholu jako przyczyna
rozktadu pozycia matzeriskiego (Lublin: Wydawnictwo KuL, 2016), 195.
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opracowania przekracza, wywotujaca duze watpliwosci, kwestia wptywu

zachowan, ktére miaty miejsce po wystapieniu zupelnego i trwatego roz-
ktadu pozycia na przypisanie winy matzonkowi, ktéry sie ich dopuscit®®..
Nalezy wiec zastrzec, ze mogace wystapi¢ w praktyce stany faktyczne,
w ktérych na przyklad zZona po nawigzaniu wirtualnej relacji przez meza

z 0soba trzecia, wnosi pozew o rozwéd, pomimo tego, ze jeszcze nie doszto

do spotkania, a nastepnie przed orzeczeniem rozwodu, takie spotkanie,
potaczone z cudzotéstwem sensu stricto miato juz miejsce lub sama roz-
goryczona zona poznaje innego mezczyzne, na potrzeby rozwazan zostaly
istotnie uproszczone.

Stanowisko Sadu Najwyzszego dotyczace zdrady emocjonalnej wydaje
sie ugruntowane juz od lat pieédziesigtych ubiegtego wieku. Przejaw nie-
wierno$ci stanowi zatem nie tylko samo cudzotdstwo, ale takze tworzenie
jego pozoréw lub nawiazanie relacji o charakterze emocjonalnym z inng
osoba niz wspétmatzonek™!. O aktualnoéci tego stanowiska $wiadczy
bardzo czeste przywotywanie go zaréwno w doktrynie, jak i w orzecz-
nictwiel®?, Obowigzku wiernoéci w sferze emocjonalnej nie nalezy ogra-
niczaé do wiezi o charakterze erotycznym®?!. Jako przejaw niewiernosci
kwalifikowaé nalezy nawigzywanie przez wspétmatzonka z osobg trzecia
kontaktéw dajacych sie ocenié jako moralnie naganne*.

Dorota Stolarek podkresla, ze jezeli nawigzanie takiej relacji narusza
wzajemne zaufanie matzonkdéw, wzajemna szczero$é i lojalnosé, ktére sa

30 Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego ,,zwigzek jednego z matzonkéw
z innym partnerem w czasie trwania malzenstwa, lecz po wystapieniu zupetnego
itrwatego rozktadu pozycia miedzy malzonkami, nie daje podstawy do przypisania
temu matzonkowi winy za ten rozktad” (Wyrok Sadu Najwyzszego z 28 wrzeénia
2000T., IV CKN 112/00, OSNC 2001/3/41). Réwniez to orzeczenie wzbudzito skrajne
oceny. M. Bieniak, aprobujac takie ujecie, zauwazyt ,nie mozna wymagaé, aby
matzonek opuszczony przez wspétmatzonka nie mégt rozpoczaé ,,normalnego”
zycia przez uzyskaniem wyroku rozwodowego”. Michat Bieniak, ,Wina a trwaty
rozktad pozycia” Monitor Prawniczy, nr 7 (2002): 4. Natomiast B. Czech poddat takie
ujecie zdecydowanej krytyce. Czech, ,Wierno$¢”, 8 i n. Wskazane rozbieznosci tylko
potwierdzajg teze o wadze i aktualno$ci zagadnien zwigzanych z obowigzkiem
wierno$ci matzenskiej.

31 QOrzeczenie Sadu Najwyzszego z 24 kwietnia 1951 1., C 735/50, NP. 1951/12./14.
Zob. réwniez.: Dorota Stolarek, ,Cudzotéstwo. Uwagi na tle regulacji rozwodowej
Kodeksu rodzinnego i opiekuticzego” Palestra, nr 9-10 (2013): 116.

32 Tak: Urszula Nowicka, Bartosz Nowakowski, Zdrada matzeriska a rozwéd
w orzecznictwie sqdéw polskich (Krakéw: Wydawnictwo Scriptum, 2018), 97.

33 Stolarek, ,Cudzotdstwo”, 116.

34 Ibidem.
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podstawa wspdlnoty duchowej to moze by¢ uznane za naruszenie wierno-
éci matzenskiej®. Przeciez wlasnie wspélnota duchowa, obok fizycznej
stanowi istote i fundament wspélnego pozycia malzeniskiego™!. Zawarcie
malzenstwa wylacza wszelkie intymne stosunki o charakterze emocjo-
nalnym z osobami trzecimi®”. Bardzo trafnie to zagadnienie ujat Kamil
Szpyt, podkreslajac, ze spogladanie na niewierno$¢ matzenska wylacznie
pod katem pewnej czynnosci fizjologicznej jest ,,catkowicie chybione”*®!,

W kontekscie rozwazanego przypadku swoistej zdrady emocjonalnej
warta rozwazenia jest kwestia ewentualnego znaczenia uczucia mitosci,
zywionego w stosunku do osoby trzeciej jako okolicznosci usprawiedli-
wiajacej zachowania matzonka. Zasygnalizowane zagadnienie sprowa-
dzatoby sie do mozliwosci wyltaczenia subiektywnego elementu winy po
stronie malzonka, u ktérego uczucie milosci w stosunku do osoby innej
niz wspétmatzonek wystapito.

Nalezy podkresli¢, ze silne uczucie mitosci do osoby trzeciej nie jest
okoliczno$cia usprawiedliwiajgcg naruszenie obowigzku wiernosci mat-
zeniskiej™. Naturalnym jest, ze zawarcie malzefistwa ogranicza w pew-
nym sensie niezaleznoéé matzonkéw i ich swobode postepowanial*®.,
Ograniczenia te dotycza réwniez uczué zywionych w stosunku do oséb
trzecich, czy raczej ich przejawédw, gdyz ,w sferze uczué prawo jest bez-
silne” i w zwigzku z tym nikogo nie mozna przymusi¢ do mitosci! ani
wprowadzi¢ skutecznych instrumentéw prawnych, gwarantujacych, ze
to uczucie nie wystapi. Uznanie jednak w takim przypadku braku winy ze
strony matzonka, chcacego podazaé za uczuciem, oznaczatoby faktyczne

35 Ibidem, 117.

36 Uchwata sN z 28 maja 1955 r., I O 5/55, OSNCK 1955/3/46.

37 Tadeusz Smyczynski, ,Prawa i obowigzki matzonkéw” Studia Prawa Prywat-
nego, z. 2 (2007): 6.

38  Szpyt, ,Wybrane dylematy”, 195. Moralng naganno$¢ réwniez zwigzkéw emo-
cjonalnych jednego z matzonkéw z osobg trzecig podkresla A.S. Tokarz. Andrzej
S. Tokarz, ,»Zdrada matzefiska«. Zado$éuczynienie za zerwanie wiezi rodzinnych”
Przeglad Sqdowy, nr 4 (2011): 108.

39  Stolarek, ,Cudzotdstwo”, 118.

40 Tadeusz Smyczynski, , Integralnosé cztowieka w §wietle jego statusu rodzin-
nego” Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny, nr 2 (1988): 24. Zob. réwniez:
Anna Sylwestrzak, ,Zmiana religii przez malzonka a wina w rozkladzie pozycia
malzeriskiego” Gdariskie Studia Prawnicze. Przeglgd Orzecznictwa, nr 1 (2006): 50.

41 Smyczynski, ,Integralno$é”, 24. L. Bosek stusznie podkreéla, ze nie da sie

,zadekretowac prawa do szcze$cia i mito$ci”. Leszek Bosek, ,W sprawie kwalifi-
kacji wiezi rodzinnej jako dobra osobistego (uwagi krytyczne na tle aktualnego
orzecznictwa Sadu Najwyzszego)” Forum Prawnicze, nr 3 (2015): 11.
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zezwolenie na jednostronne odstgpienie od zwigzku matzeniskiego w przy-
padku mitosci, ktéra z reguly jest silnym uczuciem!*?!.

Za niedopuszczalng nalezy wiec uznaé sytuacje, w ktérej jedynym
powiernikiem meza jest inna kobieta, z ktéra spedza wiele wolnego czasu
i omawia wszystkie swoje problemy, takze matzenskie, chociaz nie docho-
dzi pomiedzy tymi osobami do zadnych kontaktéw fizycznych. Bedzie tak
réwniez w przypadkach, w ktérych to spedzanie czasu bedzie miato cha-
rakter tylko wirtualny, gdy wymiana informacji bedzie dotyczyta intymnej,

sekskluzywnej” sfery'*l,

Duzo wiecej watpliwo$ci wzbudza, zasygnalizowane juz na wstepie,
zjawisko micro cheating. Nie dotycza one samej mozliwo$ci spowodowa-
nia przez takie zachowania matzonka rozktadu pozycia, bo tak jak juz
wskazywano, nawet najbardziej btaha przyczyna, takze ,, mikro” powdd,
moze doprowadzi¢ do rozdZwiekéw pomiedzy matzonkami. Bedg one
raczej zwigzane z mozliwoécig przypisania winy jednemu z matzonkéw.
W przypadkach, w ktérych analiza zupelnosci i trwatosci rozktadu pozycia
nastepuje juz na etapie takich ,,mikro” zachowan, bo to one doprowadzity
do wniesienia pozwu o rozwdd przez drugiego matzonka, szczegélnego
znaczenia bedzie nabieral, tak wazny w sprawach rozwodowych obo-
wigzek wszechstronnego i kompleksowego rozwazenia okolicznosci
sprawy, zwlaszcza charakteru i stopnia zazyltosci relacji, jaka powstata
z osobg trzecig i obiektywnej mozliwosci zakwalifikowania takiego zacho-
wania matzonka jako zawinionego. W kazdym przypadku musi dojé¢ do
oceny obiektywnych elementéw, ktére daja sagdowi peten obraz, ponad
subiektywne odczucia stron'**l. Stusznie podkreéla sie w doktrynie, ze

Jtak jak rézne jest pojmowanie zdrady, tak tez rézne sg granice tolerancji
w poszczegdlnych matzenistwach. Nie zmienia to jednak faktu, ze prawu

42 QOrzeczenie SN z 8 maja 1951 r., C 184/51. Na szczegélne znaczenie mitosci
w relacjach pomiedzy matzonkami zwraca uwage A. Olejniczak. Autor wskazuje,
ze przy analizie spetnienia przestanki zupelnosci rozktadu pozycia ,konieczne
jest ustalenie, ze stosunki miedzy malzonkami uktadajg sie w ten sposéb, iz nie
tylko nie mieszkaja razem, nie prowadza wspélnego gospodarstwa domowego, nie
wspétzyja ze soba fizycznie, ale, co najwazniejsze, nie taczy ich uczucie mitosci”.
Olejniczak, Materialnoprawne, 21.

43 Tomasz Sokotowski, ,Prawa i obowiagzki matzonkéw”, [w:] Kodeks rodzinny
i opiekuriczy. Komentarz, red. Henryk Dolecki, Tomasz Sokolowski (Warszawa:
Wolters Kluwer, 2013), 97.

44 Karol Tokarz, ,Wiezi rodzinne - definicja, funkcjonowanie i status w sys-
tematyce débr osobistych polskiego prawa cywilnego” Paristwo i Prawo, nr 10
(2023): 152.
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potrzebne sg obiektywne kryteria, gdyz orzekanie w tej materii jedynie
na podstawie subiektywnego przekonania matzonka bytoby absurdem”*!,

4 | Al jako obiekt uczu¢ jednego z matzonkéw

Przechodzac do analizy drugiego z zagadnien zasygnalizowanych we wste-
pie, czyli znaczenia uczué zywionych wobec sztucznej inteligencji, juz na
poczatku nalezy zauwazy¢, ze proste, intuicyjne rozumienie ,sympatii,
przyjazni, mitosci czy przywiazania kieruje nas ku postawieniu szybkiego
wniosku, ze takie emocje w relacjach ,cztowiek-sztuczna inteligencja” sg
po prostu niemozliwe”™*¢). Emocje sa zazwyczaj postrzegane jako catkowi-
cie obce sztucznej inteligencji*”. Przy glebszej analizie zagadnienia ten
najszybciej nasuwajacy sie wniosek wydaje sie zbyt pochopny. Chociaz
sztuczna inteligencja nie posiada zdolnoéci my$lenia ani $wiadomoscit*®),
w przypadku nawigzania z nig dialogu, jej odpowiedzi sg ,,odwzorowaniem
tego, co ludzkoéé moglaby odpowiedzieé na dany temat”™!,

Mozna wiec sobie wyobrazié¢ sytuacje, gdy jeden z matzonkéw, przytlo-
czony rzeczywistoécig, iloscia obowigzkéw, brakiem zainteresowania ze
strony wspéimatzonka, zaczyna sie zwierza¢ na chacie ze swoich proble-
mow sztucznej inteligencji. W serwisie Replika A1 mozna sobie stworzy¢
dowolna osobe, z ktérag mozna ,,rozmawiaé¢” w réznych trybach na przyktad
flirtowania czy pocieszania. Juz na stronie startowej repliki widniejg hasta

»always here to listen and talk” and ,,always on your side”, ktére, co nalezy
przyznad, nie do korica moga by¢ bliskie zmeczonej zonie lub mezowi. Juz
krétkie rozmowy za pomoca serwiséw tego typu pozwalaja nabraé prze-
konania, ze zrozumienie, ilo§¢ porad, umiejetnos¢ czesto wyszukanych

45  Urszula Nowicka, Bartosz Nowakowski, Zdrada matzeriska a rozwéd w orzecz-
nictwie sqd6éw polskich (Krakéw: Wydawnictwo Scriptum, 2018), 97.

46 Katarzyna Pfeifer-Chomiczewska, ,O0 wplywie sztucznej inteligencji na rela-
cje miedzyludzkie i prawo matzeniskie” Glos Prawa. Przeglgd Prawniczy Allerhanda,
nr1 (2022): 15.

47 Margaret A. Boden, Sztuczna inteligencja (E6dz: Wydawnictwo Uniwersytetu
Lédzkiego, 2020), 86.

48 Zob.: Pawet Ksiezak, ,Prawo cyborgéw (3). Rozmowa ze sztuczng inteligencja
o prawie cyborgéw” Glos Prawa. Przeglad Prawniczy Allerhanda, nr (2022).

49 Ibidem.
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i dtugich odpowiedzi na pytania i watpliwo$ci moze przerastaé, to co mat-
zonkowie oferuja sobie w codziennym zyciu. Codzienne korzystanie z tego
typu mozliwo$ci moze przerodzié sie w pewien rytual i rzeczywiscie prowa-
dzié¢ do pojawienia sie pozytywnych uczué w stosunku do wirtualnej postaci.
Pawel Ksiezak zauwaza, ze A1 moze niekiedy zaspokaja¢ niektére z potrzeb
m. in. emocjonalnych®®. W doktrynie stusznie podkresla sie, ze ,.czesto,
nawet nieSwiadomie przypisujemy ar1 ludzkie atrybuty, zaréwno co do
sposobu my$lenia, reagowania, jak i wygladu”". Nie mozna tez zaprzeczy¢,
ze granica pomiedzy takimi zachowaniami a uzaleznieniem od internetu,
ktére jest rozwazane takze w kontek$cie przyczyn rozkladu pozycia mat-
zeniskiego, jest plynna'®?l.

Analizujac kwestie mozliwosci zakwalifikowania postepowania takiego
matzonka jako zdrady, w sytuacji w ktérej po drugiej stronie nie ma
mozliwo$ci wystgpienia uczué milosci czy przywigzania nawet czysto
platonicznych, nalezy z calg stanowczoscig podkreslié, ze obowigzki mat-
zeniskie moze naruszy¢ gtéwnie osoba, ktéra jest nimi zwigzana z mocy
przepiséw k.r.o.**], To osoby zawierajace zwigzek malzenski i sktada-
jace przysiege matzeniska zobowigzane sa do zachowania zgodnego z idea
zwigzku i dobrem zatozonej rodziny™®*. Podkreéla sie nawet, ze zasady
wiernosci i lojalno$ci matzeniskiej moze naruszy¢ jedynie matzonek, a nie

50 Pawet Ksiezak, , System autonomiczny jako przedmiot wspélnego gospodarstwa
domowego”, [w:] Ius et Ratio. Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesor Elzbiecie Skow-
roriskiej-Bocian, red. Witold Borysiak, Agnieszka Gotaszewska, Marcin Olechowski,
Jacek Wierciniski (Warszawa: Wolters Kluwer, 2022), 535.

51  Gabriela Bar, ,Robot personhood, czyli po co nam antropocentryczna sztuczna
inteligencja?”, [w:] Prawo sztucznej inteligencji, red. Luigi Lai, Marek Swierczyriski
(Warszawa: C.H. Beck, 2020), 33.

52 Kamil Szpyt w podobnym kontekscie wyréznia dwie podstawowe przyczyny
rozwodu, okreélajac je jako przyczyny ,powigzane z grami komputerowymi”:
zdrade majaca miejsce w §wiecie wirtualnym i nazbyt czeste granie w gre kompu-
terowg przez jednego z matzonkéw (niekiedy wrecz natogowe)”. Szpyt, ,,Dylematy”,
195. Problematyka réznego rodzaju uzaleznien jest poruszana takze w kontek-
Scie przyczyn rozkladu pozycia i w jego konsekwencji rozwodu. Zob. np.: Kosek,
,2Uzaleznienie”, 135-136. Autor wyrdznia w tym zakresie uzaleznienie od wirtual-
nego seksu. Szczegdlnie interesujace jest traktowanie jako zawinionych przyczyn
rozkladu pozycia, ktére jednoczesnie sa zaburzeniami psychicznymi. Choroba
wspdétmatzonka jest za$ traktowana jako przyczyna niezawiniona. Na ten temat
zobacz szeroko: Ogrodnik-Kalita, Uzaleznienie, 203-220. Magdalena Gotowkin-
-Hudata, ,Uzaleznienie od hazardu jako przyczyna rozwodu” Kultura bezpieczeristwa.

Nauka-Praktyka-Refleksje, nr 26 (2017): 102-118.
53  Zob.: Wyrok sN z 27 sierpnia 2021 1., V cSKP 103/21, Lex nr 3290646.
54 Tbidem.
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druga, wolna strona relacji, ktéra nie jest takimi ograniczeniami zwigzana.
Na takim zalozeniu Sad Najwyzszy opiera brak mozliwosci zakwalifikowa-
nia dziatania osoby, z ktéra doszlo do zdrady malzenskiej, jako bezpraw-
nego'*®l. To pytanie wydaje sie zatem odmienne od szeroko rozwazanego
w literaturze zagadnienia mozliwo$ci nawigzania emocjonalnych wzajem-
nych relacji miedzy czlowiekiem a ar, takich jak przyjazn czy mitosé*el.
Brak mozliwo$ci odwzajemnienia uczué przez A1 nie jest wiec tutaj prze-
sadzajacym argumentem. Trafnie zauwaza sie w kontekscie interakcji
sztucznej inteligencji z otoczeniem, ze ,,zdecydowana wigkszo$¢ regulacji
prawnych odnosi sie do rezultatéw dziatania lub zaniechania czlowie-
ka”*”)i w analizowanym przypadku takze chodzi o konsekwencje prawne
dziatania matzonka, ktéry pochtaniajg rozmowy za pomocg Chatupr.

Z drugiej jednak strony zaréwno doktryna, jak i judykatura za zdrade
czy to fizyczng, czy emocjonalng (psychiczng) uznaje bliskie stosunki
z 0sobg!*®! - dla écistoéci nalezatoby tutaj dodaé: fizyczng - a sztuczna
inteligencja na pewno nig nie jest, co wiecej nie jest uznawana za podmiot
prawa’®®l. Ograniczenie tego pojecia i praw, i obowigzkéw matzeriskich
w ogblnosci do relacji interpersonalnych wydaje sie znajdowaé potwier-
dzenie w szeregu przepiséw k.r.o. Magdalena Kumela-Romariska w kon-
tekscie pozoréw zdrady matzeniskiej wprost wskazuje, ze ,niezbedne jest,

55 Teresa Grzeszak wskazuje, ze ,prawny obowigzek wiernoéci nie powinien
by¢ kwalifikowany jako obowiazek poszanowania dobra osobistego, poniewaz
istnieje tylko w relacji matzonkéw. [...] Wiaze ona tylko w stosunkach inter par-
tes. Zdrada narusza obowigzek wiernosci, ale nie jest to obowigzek powszechny”.
Grzeszak, ,,Zdrada malzeniska”, 608.

56 Na ten temat zobacz szeroko: Pfeifer-Chomiczewska, ,0 wplywie”, 15 i n.
oraz wskazana tam literatura.

57 Tomasz Zalewski, ,Definicja sztucznej inteligencji”, [w:] Prawo sztucznej
inteligencji, red. Luigi Lai, Marek Swierczytiski (Warszawa: C.H. Beck, 2020), 12.

58  Zob. réwniez: Pfeifer-Chomiczewska, O wptywie, 28.

59 S. Wojtczak i Pawet Ksiezak zauwazaja, ze ,obecnie przewaza nurt do$¢
szerokiego sprzeciwu wobec przyznaniu sztucznej inteligencji podmiotowosci
prawnej”. Sylwia Wojtczak, Pawet Ksiezak, ,Prawo autorskie wobec sztucznej
inteligencji (préba alternatywnego spojrzenia)” Paristwo i Prawo, nr 2 (2021): 18-19.
Autor zauwaza jednak réwniez, ze ,o0kolicznosé¢, ze najpetniejsza podmiotowosé
ma czlowiek, nie przesadza, ze nie jest mozliwe przyznanie innej postaci pod-
miotowoéci bytom nieludzkim, takim jak sztuczna inteligencja”. Pawel Ksiezak,

»Sztuczna inteligencja jako wychowawrca, opiekun i reprezentant. W poszukiwaniu
definicji rodziny”, Prawo i WieZ, nr 3 (2023): 293.
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aby relacja taka zostala nawigzana i indywidualnie oznaczong osoba nie-
bedaca matzonkiem”,

Nalezy zauwazy¢, ze préby klasyfikowania takich zachowan jako naru-
szenia obowigzku wiernosci matzenskiej badz jego braku nie beda miaty
praktycznego znaczenia, dopéki pomiedzy matzonkami nie dojdzie do roz-
ktadu pozycia, cechujacego sie zupetnoscia i trwatoscig. Mozna tutaj péjsé
dalejizastanowi¢ sie, czy nawet w przypadku wystapienia pozytywnej prze-
stanki rozwodu analiza powyzszych zachowan ma jakiekolwiek znaczenie
i powinna by¢ w ogéle brana pod uwage. Odpowiedz na tak postawione
pytanie brzmi: i tak, i nie. K.r.o. pominat przeciez, wystepujacy w Kodeksie
rodzinnym z 1950 r. wymdég ,waznych powodéw” zupelnego i trwatego
rozkladu pozycia. Maciej Domanski zwraca uwage na catkowita nieope-
ratywno$¢ podziatu przyczyn rozkiadu pozycia na istotne i nieistotne,
a takze brak mozliwosci weryfikacji ,,czy wyizolowana przyczyna mogta
samodzielnie doprowadzié¢ do rozktadu pozycia”®!l. Nie oznacza to jed-
nak zwolnienia sagdu od obowigzku wszechstronnego wyjasnienia jakie
byly przyczyny rozktadu. Jest to bowiem niezbedne dla oceny charakteru
i stopnia rozktadu pozycia matzenskiego, zwlaszcza z punktu widzenia jego
trwatoécil®?l. Szczegélnego znaczenia obowiazek ustalenia przyczyn roz-
ktadu pozycia nabiera w przypadku orzeczenia o winie rozktadu pozycia
matzeniskiego z prostego wzgledu. W pi$miennictwie przyjmuje sie brak
wystepowania na gruncie k.r.o. odrebnych kryteriéw pojecia winy'*. Wina
w prawie rozwodowym zawiera tradycyjnie zaréwno element obiektywny,
wyrazajacy sie w bezprawnym dziataniu oraz element subiektywny (men-
talny) polegajacy na ,nagannej decyzji podmiotu zrealizowania danego

60 Magdalena Kumela-Romariska, ,Pozér zdrady w polskim prawie rodzinnym”
Radca Prawny. Zeszyty Naukowe, nr 3 (2021): 49.

61 Maciej Domariski, Wina rozktadu pozycia w prawie rozwodowym (Warszawa:
C.H. Beck, 2023): 397.

62 Uchwata Sadu Najwyzszego z 18 marca 1968 r., I11 CZP 70/66, OSNC 1968/5/77.
Ogrodnik-Kalita, Uzaleznienie, 196.

63 Zob. zamiast wielu: Jerzy Ignatowicz, Mirostaw Nazar, Prawo rodzinne (War-
szawa: Wolters Kluwer, 2016), 359. Tadeusz Smyczyniski, Marek Andrzejewski,
Prawo rodzinne i opiekuricze (Warszawa: C.H. Beck, 2022), 171. Janusz Gajda, ,Wina
rozktadu pozycia”, [w:] Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, red. Krzysztof
Pietrzykowski (Warszawa: C.H. Beck, 2021), 519. Anna Sylwestrzak, ,Zmiana reli-
gii przez matzonka a wina w rozkladzie pozycia matzeniskiego” Gdariskie Studia
Prawnicze - Przeglqd Orzecznictwa, nr 1 (2006): 50. Michat Bieniak, ,Wina a trwaty
rozktad pozycia” Monitor Prawniczy, nr 7 (2002): 4.
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zachowania”®¥, Jak zauwaza Domariski, chociaz przepisy k.r.o. nie odno-
szg sie do bezprawno$ci, powszechnie przyjmuje sie, ze bezprawnos¢ jest
koniecznym elementem przypisania winy rozktadu pozycia®. Biorac pod
uwage obowiazki spoczywajace na matzonkach, wine na gruncie k.r.o. okre-
$la sie jako ,obiektywnie naganng decyzje matzonka o podjeciu zachowan
obiektywnie niezgodnych z obowigzkami wskazanymi w art. 23 k.r.0.”[¢¢],
I tutaj dochodzimy do punktu wyjscia i pytania czy matzonek, ktéry zywi
uczucia milosci, przyjazni czy przywiazania narusza ktérys z obowigzkéw
malzenskich, czyli czy jego zachowanie nosi cechy bezprawnosci. Bez
watpienia naruszony zostaje tutaj obowiazek wspélnego pozycia, rozu-
mianego jako duchowa i fizyczna wspélnota matzonkéw. Donioste jest
réwniez naruszenie tej wiezi w aspekcie tylko emocjonalnym, poprzez
inne zachowania, niemajace charakteru zblizen fizycznych. Moze tutaj
réwniez dochodzi¢ do naruszenia obowigzku wzajemnej pomocy, a takze,
jesli nie przede wszystkim, wtasnie wierno$ci.

Warto tez zauwazy¢, podsumowujac w kontekscie poddanych analizie
uczu¢ i zachowan matzonka, tj. zaréwno tych, ktére dotycza osoby real-
nej, i tych ktére sg skierowane sa w stosunku do sztucznej inteligencji, ze
w doktrynie wyréznia sie trzy grupy stanéw faktycznych uznawanych
za niewierno$¢ sensu largo. Po pierwsze sa to postepowania matzonka
wobec osoby trzeciej, ktére wskazuja na bliskie wiezi uczuciowe taczace te
osoby, chociaz nie doszto do zblizenia fizycznego!®”. Druga grupe stanowia
zachowania wskazujace na zdrade matzeniska lub pozwalajace domniemy-
waé, ze doszto do naruszenia obowigzku wiernosci'®®l, W tym przypadku
chodzi o tzw. pozory zdrady malzeniskiej. Ostatnia grupa obejmuje stany
faktyczne, w ktérych postepowanie matzonka narusza obowigzek lojalnosci
i szczerosci wobec wspétmatzonkal®®. Nawigzanie przez matzonka bliskiej,
intymnej relacji z osoba trzecia, ktérej nie towarzysza nawet spotkania,
mozna zaliczy¢ zaréwno do grupy pierwszej, jak i trzeciej, chociaz nie

64 Tomasz Sokotowski, ,Wina w prawie rozwodowym”, [w:] System Prawa Pry-
watnego, t. X1, Prawo rodzinne i opiekuricze, red. Tadeusz Smyczyniski (Warszawa:
C.H. Beck, 2014), 711.

65 Maciej Domariski, Wina rozktadu pozycia w prawie rozwodowym (Warszawa:
C.H. Beck, 2023), 162.

66  Sokotowski, ,Wina”, 711.

67 Marta Jadczak-Zebrowska, Prawa i obowigzki matzonkéw (Warszawa: Wolters
Kluwer, 2017), 99.

68 Tbidem, 100.

69 Ibidem, 100.
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wykluczone, ze takie zachowania beda takze nosity znamiona pozoréw
zdrady. Natomiast pozytywne uczucia w stosunku do wirtualnej postaci
wydaja sie by¢ przykladem zachowan mieszczacych sie w grupie trzecie;j.

5 | Whioski

Z powyzszych rozwazan wynika, Ze prawo rodzinne, pomimo tego, ze jego
normy zawieraj te ,,swoista rodzinng tkanke emocjonalng i etyczng”"),
nie pozostaje catkowicie odporne na ciagly rozwéj nowych technologii
i sztucznej inteligencji. Taka konstatacja pozostaje aktualna takze w odnie-
sieniu do niemajatkowych praw i obowigzkéw matzenskich, tak silnie
zakotwiczonych w systemie norm moralnych.

Szczegdlnych trudnosci nastrecza kwalifikacja zachowan polegaja-
cych na nawigzaniu przez jednego z matzonkéw relacji ze sztuczng inte-
ligencja. Wnioski nie wydaja sie tutaj tak jednoznaczne jak w przypadku
takich, jedynie wirtualnych, kontaktéw, ale z realng osoba fizyczna. W tym
wypadku kwalifikacja takich zachowan jako zdrady znajduje uzasadnienie
w mogacym mie¢ tutaj zastosowanie bogatym orzecznictwie i licznych
wypowiedziach doktryny. Wskazany dorobek, przyjmujac bardzo sze-
rokie rozumienie obowigzku wiernosci malzenskiej, nie jest jednak bez
znaczenia takze dla oceny przypadku, w ktérym drugg ,strong relacji”
jest sztuczna inteligencja. Réwniez tutaj, malzonek zywigcy w stosunku
dojedynie wirtualnej postaci uczucia, ktére powinny by¢ zarezerwowane
wytacznie w stosunku do drugiego matzonka, moze by¢ uznany za dopusz-
czajacego sie naruszenia obowigzku wiernosci matzenskiej.

Wskazane silne zakotwiczenie w normach etycznych pozwala mie¢
nadzieje, ze w obliczu tak wielu nowych , pokus” matzonkowie jednak
beda przestrzegali obowigzku wiernosci matzenskiej, do ktérej sa zobo-
wigzani wprost w art. 23 k.r.o. Paradoksalnie to wiasnie liczba zagrozen
dla tej plaszczyzny ich zycia sprawia, ze nabiera on wiekszego znaczenia
w dobie ,,dehumanizacji relacji uczuciowo intymnych i ich postepujacego
odciele$nienia”™. Z drugiej strony nalezy zauwazyé¢, ze szerokie spektrum

70 Smyczynski, Andrzejewski, Prawo rodzinne, 20.
71 Takiego okre$lenia uzywa Ania Malinowska, ,Obiekty i technofeelie” Teksty
Drugie, nr 5 (2019): 18.
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mozliwosci, jakie otwiera sie obecnie dla szukajacych urozmaicenia mat-
zonkéw, aczy sie jednoczesnie z nowymi mozliwosciami udowodnienia
ich naruszen obowigzku wiernosci matzenskiej.

Na zakoniczenie warto zwrdci¢ uwage na to, jak mozliwosé ewentual-
nego nawigzania pewnego rodzaju relacji z s1, zagrazajacej malzenistwu,
wyglada w praktyce, na co pozwala juz niezwykle proste zatozenie konta
w serwisie Openai”?!. Mozna na przyktad za pomoca ChatucpT sprawdzié,
jak potoczy sie rozmowa, rozpoczeta od stwierdzenia, ze , rzeczywistosé
nas przyttacza, maz ciggle nie ma czasu, a dzieci bez przerwy choruja”. Nie
ulega watpliwosci, ze w pewnych sprzyjajacych okolicznosciach, choéby
na kolacji w delegacji, taka rozmowa z kolega z pracy moglaby zrodzié
pewne dajace sie¢ przewidzie¢ konsekwencje. Warto przytoczy¢ w tym
miejscu uzyskang odpowiedz: ,dzient dobry. Wydaje sig, ze obecnie masz
wiele na gtowie i czujesz sie przyttoczona. W takich trudnych sytuacjach
wazne jest, aby szukaé wsparcia i podejmowac kroki w celu poprawy sytu-
acji. Oto kilka sugestii, ktére moga Ci poméc”. Na pierwszym miejscu
wskazano: ,Rozmawiaj z mezem: znajdZ czas aby porozmawia¢ z mezem
o swoich uczuciach. Mozecie razem znalez¢é sposoby na lepsze zarzadzanie
czasem i obowigzkami domowymi, abys$cie oboje mieli mozliwo$¢ odpo-
czynku i spedzenia czasu razem”. By¢ moze obszarem wartym zbadania
jest sztuczna inteligencja jako remedium na kryzysy matzenskie?
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