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1 Wprowadzenie

Ostatnie lata to lata niezwykle dynamicznego rozwoju tzw. sztucznej inte-
ligencji™. Jest ona obecna niemal w kazdej dziedzinie naszego zycia, pry-
watnego i zawodowego, a nawet publicznego. Narzedzia wykorzystujace s1
s3 wykorzystywane m. in. w medycynie'®!, w wymiarze sprawiedliwosci®®

1 Termin ,sztuczna inteligencja” stworzyt John McCarthy w 1956 r. Andreas
Kaplan i Michael Haenlein zdefiniowali to pojecie jako zdolno$¢ systemu do prawi-
diowego interpretowania danych pochodzacych z zewnatrz, nauki na ich podstawie
oraz wykorzystywania tej wiedzy, aby wykonywac okreslone zadania i osiagaé cele
poprzez elastyczne dostosowanie - Andreas Kaplan, Michael Haenlein, ,,Siri, Siri
in my Hand, who's the Fairest in the Land? On the Interpretations, Illustrations
and Implications of Artificial Intelligence” Business Horizons, nr 1 (2019): 15-25.

2 arinClinical Medicin. A Practical Guide for Healthcare Professionals, red. Michael
F. Byrne (Hoboken: John Wiley and Sons Ltd, 2023).

3 Katarzyna Jasifiska, ,Judge’s E-Assistant in Common Courts”, [w:] Artificial
Intelligence and Human Rights, red. Laura Miraut Martin, Mariusz Zatucki (Madryt:
Dykinson Editorial, 2021), https://www.dykinson.com/libros/artificial-intelligen-
ce-and-human-rights/9788413778174/), 77-90; Katarzyna Jasiniska, ,Czy »refe-
rendarza z Lublina« moze zastapi¢ »sedzia robot«?” Studia Prawnicze. Rozprawy
i materiaty, nr1 (2020), 89-101. https://sp.ka.edu.pl/numery/2020-1/studia-praw-
nicze-rim-2020-1-jasinska.pdf.
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i w sadownictwie polubownym', w architekturze', w mass mediach'®
(w tym w prasie, radio i telewizji”, a takze filmie® i ksigzkach®) oraz
w innych dziedzinach sztuki™®, w tym w sztuce uzytkowej"!, w muzyce?,
a takze w modzie™*l.

Aktualnie oczy nie tylko specjalistéw z wielu branz, ale takze przeciet-
nych obywateli zwrédcone sg w strone ChatGPpT. Jest to narzedzie opra-
cowane przez firme Openalr, korzystajace z technologii s1, a konkretnie
z sieci neuronowych i uczenia maszynowego. Jest to generatywny system

4 Katarzyna Szczudlik, Rozwigzywanie sporéw (arbitraz) a Sztuczna Inteligencja,
Zatozenia do strategii a1 w Polsce. Plan dziatari Ministerstwa Cyfryzacji (Warszawa:
Ministerstwo Cyfryzacji, 2018). http://cli.re/Lnxz9N [dostep: 23.09.2020]; Beata
Wiezowska-Czepiel, ,Sztuczna inteligencja w arbitrazu - wsparcie dla arbitréw
w procesie podejmowania decyzji” Studia Prawnicze. Rozprawy i Materialy, nr 2
(2019): 57-65. http://hdl.handle.net/11315/28194.

5 Henriette Bier, ,Implications of Robotics and A1 in Architecture”, [w]:
Disruptive Technologies: The Convergence of New Paradigms in Architecture, red. Phi-
lippe Morel, Henriette Bier (Cham: Springer International Publishing, 2023), 3-5.

6 Wedle Encyklopedii pwn $rodki masowego przekazu, mass media, to m. in.
prasa, radio, telewizja, takze film, ksigzki, nagrania muzyczne czy Internet, https://
encyklopedia.pwn.pl/encyklopedia/mass%20omedia.html. [dostep: 11.08.2023].

7 Michael Grafi], Jonas Schiitzeneder, Klaus Meier, , Artificial intelligence
as a tool of assistance A scientific and practical perspective on Ar in journalism”
Journalism Research, nr 1 (2022): 3-24.

8 L Kavitha, ,Copyright Challenges in the Artificial Intelligence Revolution:
Transforming the Film Industry from Script to Screen” Trinity Law Review, nr 1
(2024): 2-8; Abhijit Ghosh, ,Artificial Intelligence as an Innovation in the Film
Industry” Research Inspiration, nr 3 (2023): 12-16; Md Monirul Islam, ,Artificial
Intelligence in Indian Films: Anukul and a1 Ethics” Short Film Studies, nr 2 (2022):
183-192.

9 Ksigzka napisana przez komputer prawie zdobyta nagrode literacka. http://
booknews.pl/?p=4169. [dostep: 11.08.2023].

10 James Hutson, Martin Lang, ,Content Creation or Interpolation: A1 Genera-
tive Digital Art in the Classroom” Metaverse, nr 1 (2023): 1-13.

11 Yu-Hsu Lee, Chun-Yao Chiu, , The Impact of a1 Text-to-Image Generator
on Product Styling Design” [w:] Human Interface and Management of Information,
red. Yumi Ashaki, Hirohiko Mori (Cham: Springer International Publishing, 2021),
502-515.

12 Le Monde: Majg miliony fanéw. Jest jeden haczyk. Nie istniejg”, oprac.
M. Kucharczyk. https://wydarzenia.interia.pl/raport-media-zagraniczne/new-
s-le-monde-maja-miliony-fanow-jest-jeden-haczyk-nie-istnieja,nld,6952972.
[dostep: 11.08.2023].

13 Heidi Harkonen, ,Fashion Piracy and Artificial Intelligence—does the New
Creative Environment Come with New Copyright Issues” Journal of Intellectual
Property Law & Practice, nr 3 (2020): 163-172.
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s1, czyli taki, ktéry umozliwia tworzenie nowych tresci, a nie tylko anali-
zuje istniejace dane lub dziala na ich podstawie*. Aktualnie oparte jest
o model multimodalny 6PT-4 (multimodalnoéé oznacza, ze oprécz tekstu
moze przyjmowac inne typy danych - obrazy, dzwieki, animacje czy filmy
video, co odréznia go od poprzednika, ktéry jest modelem jezykowym).
Ten triumfalny pochéd s1 zdaja sie jednak zakltécaé problemy z prawami
autorskimi. Majg one rézne odstony, a jedna z nich to problem z mozliwym
naruszeniem praw autorskich podmiotéw, ktérych utwory sg wykorzysty-
wane do trenowania (nawet jesli efekt pracy s1sam w sobie nie przejmuje
elementéw twérczych utworéw wykorzystanych do trenowania).

Przyczynkiem do napisania artykutu stal sie pozew pisarzy przeciwko
Openar i powigzanym z nia firmom, ktéry wplynat do Sadu Okregowego
Stanéw Zjednoczonych Pétnocnego Dystryktu Kalifornii, Oddziat San
Francisco w dniu 28.06.2023 r. (dalej ,,pozew”). Powodowie - pisarze Paul
Tremblay Mona Awad i inni- zarzucili m.in. naruszenie praw autorskich
poprzez uzycie do trenowania s1 ich powieéci, bez ich zgody™®!. Warto
zauwazy¢, ze wykorzystanie efektéw swojej pracy zakwestionowali takze
programisci i artysci wizualni®l.

Sprzeciw artystéw oraz podejmowanie préb walki z twércami i dys-
trybutorami nowoczesnych narzedzi s1 jest zrozumiale z praktycznego
punktu widzenia. Nie jest to tylko walka o idee i o poszanowanie praw
autorskich, czy o jakos¢ tego, co w przyszlosci bedziemy czytaé czy ogladac.
Dzieki swojej wspomnianej wyzej zdolnosci do kreowania zupetnie nowych
tresci, s1 staje sie zagrozeniem dla wielu twércéw, juz teraz pozbawiajac
ich pracy (mimo, ze aktualne narzedzia s1 nie stanowig jeszcze tzw. silnej
sztucznej inteligencji, czyli posiadajacej wszystkie atrybuty ludzkiego
umysthy, jak m. in. kreatywnoéci czy wiasna inicjatywa'”!). Skale zagro-

14 Danica Lo, ,What is generative A1? Here’s how ChatcpT and artificial
intelligence will change business” FasT company. https://www.fastcompany.
com/90826178/generative-ai. [dostep: 11.08.2023).

15 https://llmlitigation.com/pdf/03223/tremblay-openai-complaint.pdf.
[dostep: 11.08.2023]. Analogiczny pozew zostal zlozony w tym sadzie w dniu
07.07.2023 r., https://llmlitigation.com/pdf/03416/silverman-openai-complaint.
pdf. [dostep: 11.08.2023].

16 Blake Brittain, ,Lawsuits Accuse A1 Content Creators of Misusing Copyri-
ghted Work” REUTERS. https://www.reuters.com/legal/transactional/lawsuits-
-accuse-ai-content-creators-misusing-copyrighted-work-2023-01-17/, 17 stycznia
2023 r. [dostep: 11.08.2023].

17 W przedmiocie tzw. silnej s1, zwanej tez ogélna, por. Martin V. Butz, ,Towards
Strong a1” k1 - Kiinst Intelligenz, 35 (2021): 91-101.
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zenie dobrze ilustruje przyktad opowiadania Dzieri, w ktérym komputer
napisze powies¢ (Konpyuta ga shosetsu wo kaku hi), ktére walczac o nagrode
literacka Nikkei Hoshi Shinichi zakwalifikowato sie do rywalizacji i prze-
szto tez pierwszy etap selekcji. Réwnie wymowny jest fakt, ze w ramach
self-publishingu pojawia sie tak duzo ksigzek generowanych przez si, ze
Amazon wprowadzit ograniczenie do maksymalnie trzech zgloszen ksigzek
dziennie na jedno (!) konto™®. W lutym biezacego roku poinformowano,
ze na Amazonie pojawito sie ponad 200 ksiazek, ktére byty tworzone albo
wspéttworzone przez z ChatgpT!"®!. Problem zostat zauwazony takze przez
niektérych tradycyjnych wydawcéw, ktérzy w umowach wydawniczych
wymagajg od twércéw zobowigzan, ze podczas pracy nie bedg wspomagali
sie narzedziami sI.

W zwigzku z realnym zagrozeniem w obrone praw twoércéw przed
sztuczng inteligencja zaangazowalo sie wiele organizacji zrzeszajacych
twércéw??. Jednak, péki co, najwiecej fermentu walka artystéw ze
sztuczng inteligencja wywotata w branzy filmowej, a nie literackiej. To
tam, ze wzgledu na ogromne koszty produkeji filmowej i jej czasochtonnosé,
oszczedno$¢ pieniedzy i czasu jest na wage zlota. ,Zatrudnienie” s1 jest
tafisze niz zatrudnienie cztowieka, ktéry dodatkowo pracuje zdecydowa-
nie wolniej. W zwigzku z tym, ze w branzy filmowej sztuczna inteligencje

18 Grzegorz Kubera, ,Ludzie nie czytajg ksiazek, za to piszg ich bardzo duzo.
»Zalewaja nas powiesci generowane przez A1«” Bussiness Insider, 1 pazdziernika
2023 r. https://businessinsider.com.pl/technologie/nowe-technologie/ksiazki-
-pisane-przez-ai-trafiaja-hurtowo-do-amazona-jest-reakcja-sklepu/xcy4vze.
[dostep: 17.10.2023].

19 Tbhidem.

20 Tworcy na wojnie z Al Pilna potrzeba regulacji. https://www.rp.pl/biz-
nes/art38928151-tworcy-na-wojnie-z-ai-pilnie-potrzeba-regulacji?fbclid=I-
waRroycOruxjdifspaDswzpism399-dtXqxyjhLu65kZ1y7vN7_FAONO-pPLQA.
[dostep: 12.08.2023]; An Open Letter to policy makers on Artificial Intelli-
gence, https://www.cisac.org/Newsroom/articles/global-creators-and-perfor-
mers-demand-creative-rights-ai-proliferation. [dostep: 12.08.2023]; Artificial
Intelligence and Creative Work,https://www.creatorsrightsalliance.org/ai-an-
d-creative-work. [dostep: 12.08.2023]; Artificial intelligence: practical steps for
members. https://www2.societyofauthors.org/2023/06/07/artificial-intelligen-
ce-practical-steps-for-members/. [dostep: 12.08.2023]; Recent developments in
artificial intelligence have created a wave of excitement about its possible appli-
cations, but also genuine concern about the potential for writers” works to be
exploited without recognition or compensation, https:/www.alcs.co.uk/news/
our-principles-for-ai-and-authors#:~:text=We%2obelieve%20that%204a1%20
has,effective%20and%20appropriate%20opolicy%2oframework. [dostep: 12.08.2023].
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mozna wykorzystaé¢ na kazdym etapie produkcji, a nawet jeszcze przed jej
rozpoczeciem (na etapie oceniania szans na sukces rynkowy planowanego
przedsiewziecia®!, np. wykorzystujac ScriptBook?), to kazdy twérca
filmowy moze czué sie zagrozony. Bunt przeciwko sztucznej inteligencji
jako pierwsi wszczeli scenarzysci. Juz zdarza sie, ze zamiast tworzy¢ scena-
riusz ,od zera’, dostaja jedynie do doszlifowania wstepny draft scenariusza,
przygotowany przez s1. Poza urazona duma czesto wybitnych scenarzystéw,
w oczywisty sposéb negatywnie przektada sie to na wynagrodzenie za ich
prace®?,

Celem artykutu jest ocena przez pryzmat polskiego prawa szans powo-
déw na sukces w analogicznym sporze, hipotetycznie toczacym w si¢ Polsce,
jednak - w uwagi na ograniczone ramy artykutu - w zakresie ograniczonym
tylko do aspektéw dowodowych. Jest to aspekt niezwykle ciekawy, pomijany
dotychczas w doktrynie, a jednoczeénie bez watpienia kluczowy z prak-
tycznego punktu widzenia. Nawet jesli powodom udatoby sie przekonaé
orzekajacy w sprawie sad w kluczowych kwestiach materialnych, a wiec
ze trenowanie s1 stanowi wkroczenie w monopol praw autorskich, ze nie
znajduja w danym wypadku zadne przepisy o dozwolonym uzytku, a moze
nawet, ze trenowanie stanowi naruszenie praw autorskich osobistych, to
nie bedzie to miato Zadnego znaczenia, jesli nie uda im sie udowodnié, ze to
wtasnie ich konkretne utwory zostalty w danym przypadku wykorzystane
do trenowania konkretnego narzedzia wykorzystujacego sI.

Gléwny problem stanowi to, ze o ile wydaje sie mozliwe zidentyfikowa-
nia, ktéry tekst zostat stworzony przez s, a ktéry nie®”, to juz ustalenie,
jakie dane zostaly wykorzystane na etapie uczenia narzedzia, ktére dany
tekst stworzylo, nie jest mozliwe*],

21 Kiedy A1 Zastepuje producenta, a algorytmy przewiduja sukces filmu, https://
papaya.rocks/pl/news/kiedy-ai-zastepuje-producenta-a-algorytmy-przewiduja-
-sukces. [dostep: 13.08.2023]; Jacek Samborski, a1 w produkcji filmowej. https://
filmpro.com.pl/ai-w-produkcji-filmowej/. [dostep: 13.08.2023].

22 https://www.scriptbook.io/#!/. [dostep: 13.08.2023].

23 Andrzej Krajewski, Najpopularniejsze seriale moga znikna¢ z winy sztucz-
nej inteligencji. https://gospodarka.dziennik.pl/praca/artykuly/8710449,a-
i-chatgpt-sztuczna-inteligencja-hollywood-strajk-praca-pracownik.html.
[dostep: 12.08.2023].

24 Por. na ten temat np. Chaka Chaka, , Detecting a1 Content in Responses Gene-
rated by ChatGpT, YouChat, and Chatsonic: The Case of Five a1 Content Detection
Tools” Journal of Applied Learning & Teaching, 6 (2023): 1-11.

25 Karina Kunc-Urbaniczyk, ,Uczenie maszynowe jako pole eksploatacji utwo-
réw”, [w:] Prawo sztucznej inteligencji i nowych technologii, red. Bogdan Fischer, Adam
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2 Stan faktyczny i kwestie dowodowe

2.1. Stan faktyczny

Duze modele jezykowe ucza sie na podstawie ogromnych ilosci danych,
ktére sg niezbedne dla ich trenowania i dalszego funkcjonowania. Dzieki
nim potrafia podsumowywa¢, thumaczy¢, przewidywacé i generowac tekst
oraz inne formy wyrazu®®®. Do trenowania duzych modeli jezykowych
uzywa sie wielu rodzajéw materiatéw, a ksigzki stanowia kluczowg czesé
zestawéw danych szkoleniowych, poniewaz zawierajg dlugie przyktady
wysokiej jakosci tekstéw!”). Aktualnie twierdzi sie, ze duze modele jezy-
kowe sg zwykle szkolone na zbiorach danych wystarczajaco duzych, aby
uwzglednié prawie wszystko, co zostato zamieszczone w Internecie!®®.
Niestety, z punktu widzenia twércy, dochodzacego swoich praw z tytutu
naruszenia praw autorskich poprzez uzycie jego utworu do trenowania si,
informacja ta nie ma duzej wartosci. Jednocze$nie bardziej precyzyjne dane
nie s3 powszechnie dostepne. Autorzy wymienionych pozwéw zlozonych
w imieniu pisarzy powolali si¢ na informacje ujawnione przez Openar
w 2018 . i 2020 r. w dwéch artykutach. W pierwszym z nich wskazano, ze
do uczenia modelu jezykowego GPT-1uzyto zestawu danych BooksCorpus,
ktéry zawiera ponad 7000 unikalnych, niepublikowanych ksigzek z réz-
nych gatunkéw, w tym przygodowych, fantastyka i romanse!**. W drugim
wskazano enigmatycznie, ze 17% danych szkoleniowych GpT3 to zbiory
nazwane Books1i Books2 oraz anglojezyczna Wikipedia!*®. Przede wszyst-
kim jednak s3 to zbiory nazwane Common Crawl (60%) i WebText2 (22%)"..
Openar nigdy nie ujawnila, jakie ksiazki wchodzg w sktad wymienionych

Pazik, Marek Swierczynski (Warszawa, 2021, LEx/el), pkt 4.1.

26 Angie Lee, What Are Large Language Models Used For?. https://blogs.nvidia.com/
blog/2023/01/26/what-are-large-language-models-used-for/. [dostep: 13.08.2023].

27 Alec Radford et. al., Improving Language Understanding by Generative Pre-
-Training, (2018): 3, 4. https://www.mikecaptain.com/resources/pdf/Gpr-1.pdf.
[dostep: 13.08.2023].

28 Lee, What Are Large Language Models Used For?

29 Radford et. al., Improving Language Understanding by Generative Pre-Training,
(2018): 4.

30 Tom B. Brown et. al., Language Models are Few-Shot Learners, 2020 1., 9, https://
arxiv.org/pdf/2005.14165.pdf. [dostep: 13.08.2023].

31 TJbidem.
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zbioréw, ani nie podata nawet ogdélnej informacji na temat bazy materiatéw
uzytych do trenowania GpT-4°?. Autorzy pozwu szacuja, ze Books1 zawiera
ok. 63,000 tytuléw, a Books2 ok. 294,000 tytuléw!®?,

Réwniez i te dane okazalyby sie niewystraczajaca w przypadku pozwu
tworcy przekonanego, ze dany tekst zostal wytworzony przez si, ktéra
byla trenowana z wykorzystaniem jego utworu.

W stanie faktycznym, ktdry stal sie inspiracjg do napisania artykutu,
sytuacja twércéw wydaje sie by¢ lepsza. Zakwestionowali oni bowiem
przygotowanie przez ChatGpT podsumowania ksigzek ich autorstwa.
Przykladowe polecenie brzmialo: ,Summarize in detail the first part of
»The Cabin at the End of the World« by Paul Tremblay”. Na skutek posta-
wienia tego rodzaju zadan s1 sporzadzila szczegétowe, choé¢ nie pozba-
wione btedéw, posumowanie ksigzek®*.. Pozornie zasadny wydaje sie wiec
wniosek, ze skoro s1byta w stanie przygotowac szczegdlowe streszczenie
utworu, to weczeéniej musiata zostac zasilona jego trescia. Ze wzgledu jed-
nak na fakt, ze Chatcpt zasilany jest wieloma tre$ciami, ktére obejmuja na
przyktad wypowiedzi internautéw dyskutujacych o ksiazkach, czy chocby
ich streszczenia przygotowane przez ludzi, informujace o ich tresci®®,
to z punktu widzenia dowodowego sytuacja powodéw moze nie by¢ tak
komfortowa, jak sie wydaje.

2.2.Domniemanie faktyczne

Moim zdaniem na gruncie polskiej procedury cywilnej z pomoca powo-
dom mégltby przyjs¢ art. 231 k.p.c. dotyczacy domnieman faktycznych.

32 Openar (2023), GpT-4 Technical Report, 2. https://cdn.openai.com/papers/
gpt-4.pdf. [dostep: 13.08.2023]; ogdlnie w przedmiocie zasobéw GPT-4 por. Brian
John Aboze, GpPT-3.5 vs. GPT-4: Unveiling the Power of the Next-Generation Language
Models. https://deepchecks.com/gpt-3-5-vs-gpt-4-unveiling-the-power-of-the-

-next-generation-language-models/. [dostep 17.10.2023].

33 Pkt 31 pozwu.

34 Pkt 31 pozwu.

35 https://qz.com/openai-lawsuit-copyright-books-chatgpt-generative-

-ai-1850609334. [dostep: 14.08.2023). W zasadzie na te samg okoliczno$é zwrécono
uwage w pkt 41 pozwu (, The summaries get some details wrong. These details are
highlighted in the summaries. This is expected, since a large language model mixes
together expressive material derived from many sources”).
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Stanowi on, ze sad moze uznaé za ustalone fakty majace istotne znacze-
nie dla rozstrzygniecia sprawy, jezeli wniosek taki mozna wyprowadzi¢
zinnych ustalonych faktéw (domniemanie faktyczne). Przepis ten pozwala
na dokonanie ustaleri faktycznych polegajacych na uznaniu faktéw maja-
cych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, jezeli wniosek taki
mozna wyprowadzié z innych ustalonych faktéw®¢l.

W analizowanym przypadku podstawa domniemania bylby fakt dokona-
nia szczegdélowego streszczenia powiesci przez ChatGpT, a faktem domnie-
manym byloby zapoznanie sie z powie$ciami przez ChatGpT. Uwazam, ze
analogiczne podejscie mozna by zastosowaé¢ w przypadku, gdyby dane
narzedzie poproszone o stworzenie tekstu w stylu konkretnego autora
przygotowato wytwér, ktéry faktycznie stylowi temu, by odpowiadat (choé
itutajzapewne w praktyce bedzie mozna spotkac sie z zarzutem, ze wiedze
o danym stylu s1 pozyskata w wyniku analizy innych tresci opisujacych
ten styl).

Jest to domniemanie wzruszalne, ktére moze by¢ wzruszone przez wyka-
zanie nieprawidlowosci przyjetego rozumowania: brak ustalenia faktu
bedacego podstawa wnioskowania, lub niezasadno$é - w swietle wiedzy
i doswiadczenia zyciowego - wyprowadzonego wniosku (np. z powotanie
si¢ na wspomniany wyzej argument, ze s1 z innych Zrédet niz sama powies¢
mogta pozyskaé wiedze o jej tresci). Domniemanie faktyczne nie prowadzi
do zmiany ciezaru dowodu w procesie i do jego podwazenia wystarczy
dowdd przeciwny, a zbedne jest przeprowadzenie dowodu przeciwien-
stwal®l. Rozwigzanie takie wydaje sie byé¢ uczciwym w sytuacji, kiedy to
pozwany dysponuje wszelkimi danymi co do wykorzystanej do trenowania
bazy materiatéw, a powodowie nie majg do nich dostepu.

36 Wyrok SN z19.02.2002 r., IV CKN 718/00, LEX 1I 54362.

37 Lech Morawski, Domniemania a dowody prawnicze (Toruri: Wydawnictwo
UMK, 1981), 104; wyrok SN z 17.05.2007 T., III CSK 429/06, LEX Or 274129; wyrok SN
Z 30.03.2000 T, III CKN 811/98, LEX nr 51364; Matgorzata Sieriko, ,Komentarz do
artykutu 231", [w:] Kodeks postegpowania cywilnego. Komentarz aktualizowany. Tom
1. Art. 1-477(16), red. Malgorzata Manowska (LEx/el., 2022), teza 3.
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2.3.Tzw. postepowania pomocnicze

Rozwazajac mozliwosci wykorzystania w tego typu sprawach tzw. poste-
powan pomocniczych przewidzianych w postepowaniu odrebnych w spra-
wach wiasnosci intelektualnej, przede wszystkim nalezy wskazaé, ze
twércom nie przyjdzie w takich przypadkach z pomoca instytucja
wezwania do udzielenia informacji. Zgodnie bowiem z art. 479'*81 k.p.c.
uprawniony moze si¢ domaga¢ udzielenia okreslonej kategorii informacji,
a mianowicie informacji o pochodzeniu i sieciach dystrybucji towaréw
lub ustug, szczegélowo wskazanych w art. 479'°§1 k.p.c. Z pewnoscia nie
nalezy do nich informacja o danych wykorzystanych do trenowania sr.
Teoretycznie natomiast wlasciwym $rodkiem prawnym wydaje sie by¢
wniosek o zabezpieczenie dowodu z art. 479°® k.p.c. oraz wniosek wydanie
lub wyjawienie dowodu z art. 479'°° k.p.c.

Zgodnie art. 479 k.p.c. sad udziela zabezpieczenia §rodka dowodowego
na wniosek uprawnionego, ktéry uprawdopodobnit zaréwno roszcze-
nie, jak i interes prawny w zabezpieczeniu, przy czym interes prawny
w zabezpieczeniu $rodka dowodowego istnieje, gdy brak zadanego zabez-
pieczenia uniemozliwia lub powaznie utrudnia przytoczenie lub udowod-
nienie istotnych faktéw, jak réwniez, gdy zachodzi ryzyko zniszczenia
srodka dowodowego lub opéznienie w uzyskaniu §rodka dowodowego
moze uniemozliwi¢ lub powaznie utrudni¢ osiggniecie celu postepowania
dowodowego, lub gdy z innych przyczyn zachodzi potrzeba stwierdzenia
istniejacego stanu rzeczy. Co wazne, ta instytucja prawna ma nie tylko cel
zachowawczy, ale takze wydobywczy. Oznacza to, Ze - inaczej niz zabez-
pieczenie dowodu z art. 309 k.p.c. - moze zmierzaé do uzyskania §rodkéw
dowodowych, potwierdzajacych fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy,
a wiec pozwala uzyska¢ dostep do informacji o faktach dotyczacych naru-
szenia i umozliwi¢ ocene zasadnosci i zakresu roszczen, ktérych zamierza
dochodzié¢ poszkodowany (wniosek ten moze zostaé ztozony takze przed
wszczeciem postepowania)®®,

Z kolei na podstawie art. 479'°® k.p.c. pow6d moze domagac¢ sie, by
pozwany wyjawil lub wydat §rodek dowodowy, ktérym dysponuje, w szcze-
gblnosci (a wiec nie jest to katalog zamkniety) dokumenty bankowe,

38 Katarzyna Jasinska, Zbigniew Pinkalski, Justyna Rasiewicz, Anna Sokotow-
ska-tawniczak, Metodyka pracy petnomocnika w sprawach cywilnych z zakresu prawa
wiasnosci intelektualnej (Warszawa: Wolters Kluwer, 2021, LEx/el), pkt 2.3.1.
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finansowe lub handlowe stuzace ujawnieniu i udowodnieniu faktéw.
W zaltozeniu wniosek ten ma umozliwié powodowi zdobycie wiedzy o fak-
tach dotyczacych naruszeri jego prawa, ktérych nie jest w stanie uzyskaé
samodzielnie, co w konsekwencji pozbawia go mozliwoéci ochrony praw!**l.
W zwiagzku z tym jednak, ze wniosek ten moze zosta¢ ztozony dopiero
wraz z wszczeciem postepowania, to w praktyce bedzie on stuzyt raczej
zebraniu dowodéw obrazujacych skale naruszenia lub rozmiar roszczen
pienieznych, a nie zebraniu dowodéw na sam fakt naruszenia*®’. Natomiast
informacja, jakie dane zostaty wykorzystane do trenowania s1, w tym czy
byt wéréd nich utwér pokrzywdzonego, niewatpliwie stuzytaby ustaleniu,
czy do naruszenia w ogdle doszto. Skorzystanie z wniosku w tym celu jest
oczywiscie formalnie mozliwe, ale wiaze sie dla powoda z ryzykiem.

Przestanka uwzglednienia obu wniosku jest uprawdopodobnienie rosz-
czenia. W sprawach analizowanego typu jedynym argumentem autoréw
wskazujacym na to, ze doszto do naruszenia, bytby wspomniany juz wyzej
fakt, ze s1 byla w stanie przygotowaé szczegdélowe streszczenie utworu,
co moze (choé nie musi) $wiadczyé o tym, ze wczeéniej musiata zostaé
zasilona jego trescig. Pomocniczo mozna byloby odwotaé sie do wska-
zanych powyzej danych, z ktérych wynika, jak ogromna iloscig danych,
w szczegblnosci dostepnych w Internecie, zostato zasilone dane narzedzie,
o ile w konkretnym wypadku (w odniesieniu do danego narzedzia) takie
dane w ogdle sg dostepne. Trudno stwierdzi¢, czy w praktyce takie rozu-
mowanie przekonaloby orzekajacy w sprawie sad. Odnotowac nalezy, ze
w sprawach innego rodzaju (tzn. gdy w wyniku dziatania s1 nie powstaje
streszczenie czy choéby wytwér ,w stylu [...]”) nawet o uprawdopodobnie-
nie bedzie ciezko; wéwczas pokrzywdzonym pozostawatoby odwolywanie
sie do ewentualnych dostepnych informacji, z ktérych wynikatoby, ze dane
narzedzie zostato zasilone niemal calg zawarto$cig Internetu.

W przypadku kazdego ze wskazanych wyzej wnioskéw najwiekszym
wyzwaniem bedzie w mojej ocenie okreslenie srodka dowodowego, ktérego
zabezpieczenia albo wyjawienia lub wydania zgda uprawniony/powdéd
iuprawdopodobnienie, ze przeciwnik/pozwany dysponuje tym $rodkiem.

Przede wszystkim wskaza¢ nalezy, ze w doktrynie wyrazony zostat poglad,
ze z istoty omawianych $§rodkéw prawnych wynika, ze zabezpieczeniu

39 Maciej Barczewski, Olga Zinkiewicz-Bedzmirowska w: Postepowania
odrebne. System Postgpowania Cywilnego, t. v1, red. Anna Machnikowska (Warszawa:
C.H. Beck, 2022), 1012.

40 TJasinska et. al., Metodyka, pkt 2.4.3.
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oraz wyjawieniu lub wydaniu moga podlegaé jedynie rzeczowe $rodki
dowodowe (dokumenty, prébki produktéw etc.), w tym takze materialy
w postaci elektronicznej''.. To co w mojej ocenie mogtoby byé przydatne
powodowi, to dostep do bazy danych przeciwnika/pozwanego, w ktérej
znajdowatyby sie wykorzystane do trenowania materiaty. Przedstawiciele
doktryny nie zamykaja drogi do takiego wykorzystania omawianego wnio-
sku, dopuszczajac uzyskanie w wyniku jego uwzglednienia dostepu do bazy
danych*?., Problem podstawowy jednak tkwi w tym, ze taka baza danych
moze powsta¢ w zwigzku z funkcjonowaniem narzedzi si, ale wcale nie
musi. Teoretycznie, dane, ktérymi dane narzedzie si1 jest zasilane, moga
zostaé pobrane z sieci, wpuszczone do algorytmu a nastepnie usuniete.
Zapewne gdyby faktycznie miato to miejsce, to bytoby duzym ,marnotraw-
stwem” danych, ale niezaleznie od tego, czy ono ma miejsce, czy nie, taki
sposéb dziatania méglby by¢ skutecznym sposobem na unieszkodliwienie
omawianych §rodkéw procesowych. Chatcpt, ktérego funkcjonowania
dotyczy spdr, i ktéry jest inspiracja do niniejszych rozwazan, jest ztozona
siecig neuronowa, ktdrej struktury nie jest jawna; Openal nie ujawnito jesz-
cze sposobu, w jaki obstuguje swoja infrastrukture szkoleniowsa i wdraza
modelel*?], Tak wiec jakakolwiek polemika z twierdzeniami przeciwnika/
pozwanego bylaby skazana na niepowodzenie. Dodatkowsg trudno$¢ sta-
nowi fakt, ze w typowym przypadku modele nie sg tworzone ,od zera’,
asa ,dotrenowywane”**],

3 | Podsumowanie

Jak wynika z powyzszego, tylko pozornie sytuacja prawna twércéw, ktérych
utwory zostaly streszczone przez si, rysuje sie catkiem dobrze. W praktyce
jednak, z duzym prawdopodobieristwem w polskich (i zapewne nie tylko)

41 TJasiniska et. al., Metodyka, pkt 2.4.312.3.2.

42 Agnieszka Golaszewska, ,Komentarz do artykutu 479106”, [w:] Kodeks poste-
powania cywilnego. Komentarz. Art. 506-1217, t. 11, red. Agnieszka Gotaszewska,
Tomasz Szancito (Warszawa: C.H. Beck, 2023), Legalis, Nb 7i 10; Kinga Flaga-Gie-
ruszyfiska, Andrzej Zieliniski, Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz (Warszawa,
2022, Legalis), kom. do art. 479106, Nb 3.

43 https://www.hyro.ai/glossary/gpt-3/. [dostep: 17.10.2023].

44 Ibidem.
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realiach prawnych nawet ich szczegélna sytuacja wigzataby sie ogromnymi
trudno$ciami dowodowymi. W innych przypadkach ta sytuacja bylaby
jeszcze trudniejsza.

Nalezy wiec uzna¢ za zasadne postulaty wprowadzenia jakiegos rodzaju
srodka prawnego, ktéry umozliwitby twércom przynajmniej czeSciowa
rekompensate szkéd, ktére ponosza ze wzgledu na dziatania si1, stanowigcej
dlanich powazng konkurencje, a jednocze$nie intensywnie czerpiaca z ich
pracy*’l. Wazne jest wprowadzenie regulacji nakazujacych oznaczania
wytworéw s1*?l, Mialoby to istotne znaczenie w nieréwnej walce ludzi
z algorytmami, jako Ze wiedza o zaangazowaniu cztowieka w proces arty-
styczny ma pozytywny wplyw na ocene sztuki przez odbiorcéw, ktérzy
postrzegaja sztuke jako doswiadczenie specyficzne dla cztowieka*”.

Natomiast podmioty tworzace i wykorzystujace narzedzia dziatajgce
w oparciu o s1 w swoich dziataniach, a przede wszystkim w relacjach
z twércami, powinny uwzgledniaé ryzyko ,podciecia galezi, na ktérej
siedzg”. Jak zauwazyli prawnicy pisarzy, narzedzia s1 opieraja sie na danych
tworzonych przez ludzi, ,Ich systemy catkowicie zalezg od ludzkiej kre-
atywnosci. Jesli doprowadza do bankructwa ludzkich twércéw, wkrétce
doprowadza do bankructwa samych siebie”*®). Bardziej sceptyczny zdaje
sie by¢ w tej kwestii Ryszard Markiewicz, ktéry nie wyklucza, ze ,korzy-
stanie z utworéw na potrzeby A1 w przysztoéci stanie sie zbedne lub (co
bardziej prawdopodobne) istotnie coraz bardziej ograniczone. A1 bedzie
sie opiera¢ gtéwnie na wlasnych wytworach lub utworach, co do ktérych
ochrona autorska wygasta”**J,

Przede wszystkim jednak zawarte w artykule wywody, ktére niestety
nie doprowadzily do zadnego pozytywnego z punktu widzenia twércéw
czy innych uprawnionych z autorskich praw majatkowych wniosku, sg
dowodem na ogromne znaczenie regulacji, ktére beda w stanie zapewnié

45 W przedmiocie zgtaszanych w doktrynie propozycji i trudnosci zwigza-
nych z ich realizacja por. Ryszard Markiewicz, ,ChatGPT i prawo autorskie Unii
Europejskiej” Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloriskiego ppwi, nr 2 (2023): Lex/
el., pkt 4.5.

46 Postuluje to m. in. Markiewicz, ChatGpT, pkt 1.7.

47 Lucas Bellaiche et. al., ,Humans vs. a: Whether and Why We Prefer Human-

-Created Compared to A1-Created Artwork” Cognitive Research: Principles and Impli-
cations, 42 (2023): 22-23.

48 Pierwszy taki pozew przeciw ChatGPT. Zyski ze ,skradzionych tekstéw i pomy-
stéw. https://tvn24.pl/biznes/tech/sztuczna-inteligencja-ai-chat-gpt-pisarze-zlo-
zyli-pozew-przeciw-openai-7212322. [dostep: 20.08.2023].

49 Markiewicz, ChatGPT, pkt 4.5.
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transparentno$é narzedzi wykorzystujacych s1, w tym przede wszystkim
w zakresie procesu ich uczenia.
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