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Pamieci prokuratora 1PN Andrzeja Ostapy,
mojego ucznia i kolegi, dzieki pomocy ktérego tekst ten powstat

O zbrodniach sadowych popetnionych w pierwszym dziesiecioleciu Polski
Ludowej napisano juz bardzo wiele. Jednak ich ogromna liczba czyni
ten temat niewyczerpanym. Niniejszy tekst pragnie zwrdci¢ uwage na
dokonane wtedy zmiany procedury karnej, ktére utatwialy represje wobec
przeciwnikéw politycznych, przyczyniajac sie i utatwiajac dokonanie
zbrodni. Ttem rozwazan jest proces karny Adama Péttorzeckiego przed
Sadem Wojewédzkim w Biatymstoku i poprzedzajace proces $ledztwo, pro-
wadzone przez funkcjonariuszy Wojewédzkiego Urzedu Bezpieczenistwa
Publicznego (wusp) w Biatymstoku.

Stan prawny w odniesieniu do procedury karnej przed druga wojna
$wiatowsa przedstawial sie w ten sposéb, ze obowigzywat wtedy kodeks
postepowania karnego z 1928 r. Byt to pierwszy kodeks 11 Rzeczypospolitej,
stworzony przez Komisje Kodyfikacyjng. Stosunkowo szybko statl sie on
przedmiotem ostrej krytyki, jako zbyt ,liberalny”, przyznajacy zbyt duzo
uprawnienl podsadnemu. Oskarzony miat rzekomo by¢ ,beniaminkiem
procesu” i jego jedynym beneficjentem!?. Ataki na kodeks koncentrowaty
sie na postulacie rzekomego przys$pieszenia i usprawnienia procesu. Ich
efektem byta symptomatyczna nowelizacja kodeksu z 1932 r., zwana potocz-
nie ,lex Michalowski”, ograniczajgca dziatanie zakazu reformationis in

1 Wérdd najnowszych publikacji wskazaé nalezy dwutomows prace zbiorows,
wydang przez IPN: Zbrodnie sqdowe w latach 1944-1989. Konformizm czy relatywizm
moralny srodowisk prawniczych? red. Marzena Grosicka, Dariusz Palacz (Kielce-War-
szawa: Instytut Pamieci Narodowej, 2020); Zbrodnie sqdowe w latach 1944-1989. Kon-
formizm czy relatywizm moralny srodowisk prawniczych?, t. 11, red. Marzena Grosicka,
Dariusz Palacz (Kielce-Warszawa: Instytut Pamieci Narodowej, 2022). Zob. ponadto:
Patryk Pleskot, Sqdy bezprawia. Wokét pokazowych proceséw politycznych organizo-
wanych w Warszawie (1944-1989) (Warszawa: Instytut Pamieci Narodowej, 2020).
Sposrdd starszych pozycji zwraca uwage studium pojedynczej zbrodni sagdowej
tego okresu: Andrzej Rzepliniski, ,Zabdjstwo sadowe Heinza Baumanna - sprawa
karna Sr176/46 przed Wojskowym Sadem Rejonowym w Gdarisku. Ofiara, proces,
sprawcy” w Pozbawienie wolnosci - funkcje i koszty. Ksiega jubileuszowa Profesora Teo-
dora Szymanowskiego, red. Andrzej Rzepliniski, Irena Rzeplifiska, Maria Nielaczna,
Paulina Wiktorska (Warszawa: Wolters Kluwer Polska, 2013), 1038-1113.

~Przeméwienie Pana Ministra Sprawiedliwo$ci Witolda Grabowskiego”,
[w:] Pamietnik 111 (X) Zjazdu Prawnikéw Polskich. Katowice-Krakéw 5-8 X1. 1936, cz.
11 (Warszawa: wydawca nieznany, 1938), 23.
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peius'. Watpliwosci co do kierunku zmian nie pozostawiala obszerna
nowelizacja kodeksu z 1938 r., zwana potocznie ,lex Grabowski”™*, wprowa-
dzajaca 45 zmian do k.p.k. i 2 do przepiséw wprowadzajacych k.p.k. (w tym
jedna bardzo istotna, w art. 20). Zmiany w k.p.k. byty charakterystyczne
dla autorytarnej wiadzy, gdyz - jak celnie zauwazyl Stanistaw Waltos$ -
kazde zaostrzenie kursu politycznego uzewnetrznia sie przede wszystkim
w sktonnosciach do nasycenia procesu elementami formy inkwizycyjne;j.
W zakresie wojskowej procedury karnej obowiazywal natomiast w 11 RP
kodeks wojskowego postepowania karnego z 1936 r.[°). Wnikliwy badacz
tego aktu prawnego prezentuje poglad o Scistym zwigzku tresciowym
obu procedur karnych, tacznie z przejeciem przez procedure wojskowa
pewnych rozwiazan z lex Michatowski”. Nie zmienia to jednak faktu, iz
oba przedwojenne kodeksy postepowania karnego, w ramach mieszanego
modelu procesu, zapewnialty wlasciwy poziom ochrony praw jednostki.
Warto jednak powtérzy¢ stowa Stanistawa Waltosia o tym, ze formy skar-
gowe lub mieszane procesu same przez sie nie zapewniajg sprawiedliwych
wyrokéw - wazne sa takze: klimat polityczny, system gwarancji proceso-
wych, kwalifikacje i etyka sedziéw, oskarzycieli, obroficéw oraz organéw
$cigania pozasadowego!®!.

Wszystkie te czynniki daly o sobie zna¢ w historii polskiej procedury
karnej juz w czasie drugiej wojny $wiatowej oraz bezposrednio po jej
zakoniczeniu®®., W tzw. armii Berlinga w zsrR odrzucono ustawodawstwo
karne wojskowe z 11 RP i juz w 1943 r. rozpoczeto catkowicie bezprawnie
wprowadzaé nowe przepisy, wzorujac sie na rozwigzaniach radzieckich.
Zwienczeniem tych zmian byt kodeks wojskowego postepowania karnego

3 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 23 sierpnia 1932 r. 0 zmianie
niektérych przepiséw postepowania karnego (Dz.U. z 1932 r., Nr 73, poz. 662).

4 Dekret Prezydenta rp z 21 listopada 1938 r. o usprawnieniu postepowania
sadowego (Dz.U. 21938 ., Nr 89, poz. 609). Obwieszczeniem Ministra Sprawiedli-
wosci z dnia 16 stycznia 1939 r. ogloszono tekst jednolity kodeksu (Dz.U. z1939 1.,
Nr 8, poz. 44).

5  Stanistaw Waltos, Proces karny. Zarys systemu, wyd. 6 (Warszawa: Lexis Nexis,
2002), 74.

6 Dekret Prezydenta rRp 29 wrzeénia 1936 r. Kodeks wojskowego postepowania
karnego (Dz.U. z 1936 r., Nr 76, poz. 537).

7 Tomasz Szczygiet, Wojskowe postepowanie karne w 11 Rzeczypospolitej (1918-
1939) (Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, 2017), 353-374.

8  Waltos, Proces karny, 74.

9 Rukasz Niewinski, ,Stan badan nad procesem karnym w latach 1944-1950"
Miscelllanea Historico-Iuridica, t. 1 (2003): 103-114.
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z 23 czerwca 1945 1.%), ogloszony 25 wrzeénia t.r. i z ta data wprowadzony
w zyciel. Byt to stosunkowo obszerny, liczacy 325 artykutéw akt prawny,
ktéry do dzi$ nie doczekal sie kompleksowego opracowania historyczno-
prawnego. Kodeks zawieral wszystkie podstawowe zmiany, wprowadzane
juz w I Dywizji gen. Berlinga. Sledztwo wojskowe mogto by¢ prowadzone
przez prokuratoréw wojskowych oraz oficeréw $ledczych Informacji
Wojskowej (art. 164 kw.p.k.), a dodatkowo, na podstawie art. 12 i 13 przepi-
séw wprowadzajacych kw.p.k.?], mégt je zawsze prowadzié funkcjonariusz
$ledczy Ministerstwa Bezpieczenistwa Publicznego. Wprawdzie miato si¢ to
dzia¢ pod nadzorem prokuratora wojskowego, ale rzeczywisty zakres tego
nadzoru byt bardzo czesto fikcyjny. Innymi stowy, rzeczywistym gospo-
darzem postepowania przygotowawczego byli oficerowie wojskowi lub
funkcjonariusze mBP. Przedwojennych sedziéw $ledczych z k.w.p.k. z1936 1.
zlikwidowano. Zlikwidowano takze tréjinstancyjnoéé postepowania, wpro-
wadzono tawnikéw (de facto dyspozycyjnych) do sktadu sedziowskiego.
Pamietaé przy tym nalezy, ze sady wojskowe zostaly wyposazone w bardzo
szerokim zakresie w prawo sadzenia oséb cywilnych i w ten sposéb staly
sie one gtéwnym organem ukierunkowanej politycznie represji karnej po
drugiej wojnie §wiatowej, a tan taki utrzymat sie do 1955 r.1"*.
Prekursorskie zmiany w wojskowej procedurze karnej byty od poczatku
Polski Ludowej przenoszone do procedury powszechnej. Odbywato sie to
w ten sposdb, ze nowe akty prawne wprowadzaty zmiany w postepowaniu
karnym w sprawach dotyczacych nowych przestepstw wedtug schematu:
nowe przestepstwo - nowa odrebna procedura. Przykladem niech bedzie
procedura przewidziana w specjalnych sadach karnych dla zbrodniarzy
hitlerowskich. Postepowanie miato sie toczy¢ wedtug przepiséw przedwo-
jennego k.p.k., ze zmianami wynikajacymi z art. 6-19 dekretu o specjalnych
sadach karnych"*l. Obejmowaty one miedzy innymi: wyeliminowanie
$ledztwa, prowadzenie postepowania przygotowawczego z udzialem orga-

10 Dz.U. z1945 1., Nr 36, poz. 216.

11 Adam Litynski, Historia prawa Polski Ludowej, wyd. 5 (Warszawa: Wolters
Kluwer Polska, 2013), 113.

12 Dz.U. z1945r., Nr 36, poz. 215.

13 Ustawa z dnia 5 kwietnia 1955 r. 0 przekazaniu sadom powszechnym dotych-
czasowej wlasciwosci sadéw wojskowych w sprawach oséb cywilnych, funkcjo-
nariuszéw organéw bezpieczenistwa publicznego, Milicji Obywatelskiej i Stuzby
Wieziennej (Dz.U. z 1955 1., Nr 15, poz. 83). Zob. Litytiski, Historia prawa, 59.

14 Dekret Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego z dnia 12 wrze$nia
1944 1. 0 specjalnych sadach karnych dla spraw zbrodniarzy faszystowsko-hitle-
rowskich (Dz.U. z 1944 1., Nr 4, poz. 21).
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néw bezpieczetistwa publicznego, tawniczy sktad sadu, ograniczenie (lub
raczej prawie catkowite wyeliminowanie) mozliwosci odwolania sie od
wyroku. Przytoczony przyklad jest jednym z wielu: wybitny procesu-
alista karny Marian Cie$lak konstatowal w czasach gomutkowskich, iz
zmiany w prawie procesowym Polski Ludowej sag widoczne ,bardziej anizeli
w zakresie prawa karnego materialnego”™*). Zmianom tym towarzyszyty
deklaracje o likwidacji ztych tendencji przedwojennych™. Proces prze-
ksztatcert powszechnej procedury karnej zakonczyt sie w latach 1949-50,
kiedy przeprowadzono dwie wielkie nowelizacje k.p.k. z 1928 r. Adam
Litynski ujat przebieg tego procesu nastepujaco: ,Nowosci wojskowe
z wzorami radzieckimi beda wprowadzone do procedury powszechnej
najpdzniej w latach 1949-1950. Te za$ instytucje i organy, ktére byty likwi-
dowane w wojsku, poczawszy juz od 1943 r. réwniez na przetomie lat 0.
i 50. zostang zlikwidowane w powszechnym wymiarze sprawiedliwosci,
co dotyczy w szczegdlnosci oddzielenia prokuratury od sadéw, ostatecznej
likwidacji sedziego $ledczego, wprowadzenia jako zasady sadu tawniczego,
wzmocnienia §ledczej roli organéw bezpieczeristwa publicznego”™7.

Postepowanie karne przeciw Adamowi Andrzejowi Péttorzeckiemu
w swej zasadniczej czesci toczylo sie juz po fundamentalnych przeksztat-
ceniach procedury powszechnej w latach 1949-50. Na tym tle powstaje
pytanie o skuteczno$¢ znowelizowanych procedur wobec przeciwnika
politycznego. Czy byty one narzedziem zbrodni sadowej, jak sugeruje tytut
tekstu? Adam Péttorzecki byt funkcjonariuszem przedwojennej Policji
Panstwowej w Biatymstoku i w placéwkach sgsiednich, zaangazowany
w zwalczanie ruchu komunistycznego. Czynnik odwetu mégt wiec w tym
postepowaniu odgrywacé duza role.

Adam Péttorzecki byt na tyle waznym funkcjonariuszem przedwojen-
nej Policji Panistwowej oraz zolnierzem Podziemia, ze jego dziatalnosé
jest przedmiotem badan realizowanych w Oddziale 1PN w Biatymstoku®!.

15 Marian Cieslak, , Niektére refleksje nad rozwojem prawa karnego proceso-
wego w Polsce Ludowej” Palestra, nr 4 (1967): 61.

16 pukasz Niewinski, ,Likwidacja ,lex Grabowski” w kontekscie reformy poste-
powania karnego z 1949 r.”, Miscellanea Historico-Iuridica, t. 11 (2004): 83-92.

17 Litynski, Historia prawa, 113.

18 Badania te realizuje Jarostaw Wasilewski. Uprzejmie dziekuje Autorowi za
udostepnienie dwéch jego niepublikowanych jeszcze artykutéw: a/ ,, Aparat represji
Polski ,ludowej” wobec wybranych biatostockich przedwojennych pracownikéw
stuzb bezpieczeristwa”; b/ ,Adam Andrzej Péttorzecki (1897-1952). Postrach bia-
lostockich komunistéw”.
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Badania Jarostawa Wasilewskiego koncentruja sie przede wszystkim na
stuzbie Péttorzeckiego w przedwojennej policji bezpieczenistwa zwal-
czajacej komunistéw, ale réwnie interesujaca jest jego stuzba w organach
bezpieczenistwa Panistwa Podziemnego, gdzie rozpracowywanie komu-
nistéw takze odgrywato wazng role. Badania te wpisuja sie w szerszy
kontekst studiéw nad procesami odwetowymi wobec policjantéw w rp
iich wspétpracownikéw!?). Nie jest moim zamiarem powtarzanie ustaleri
Wasilewskiego, koncentrowac sie bede na postepowaniu karnym wobec
przedwojennego policjanta. Akta tego postepowania sa rozproszone: cze§é
znajduje sie w Archiwum 1PN, s3 to akta kontrolne §ledztwal*". Natomiast
w Archiwum Paiistwowym w Bialymstoku przechowywane sg akta sadowe
sprawy Adama Péttorzeckiego™, tez jednak niepetne (brak np. rewizji od
wyroku sagdu I instancji). Nie jest tez moim zadaniem przesadzanie o winie
Péttorzeckiego, natomiast zamierzam wskazaé najbardziej razace fakty
z postepowania karnego przeciwko niemu.

Z akt sprawy wynika, Ze pierwsze czynnosci przeciwko Péttorzeckiemu
zostaly podjete juz 12 wrze$nia 1944 r. Zostal on wtedy przestuchany
w urzedzie bezpieczenistwa publicznego w Biatymstoku, prawdopodob-
nie na skutek donosu. Przestuchanie odbyto sie, jak wynika z protokotu,
na podstawie art. 20 przepiséw wprowadzajacych k.p.k. w wersji z 1939 r.
Zgodnie ze znowelizowanym przepisem, protokét taki miat moc proto-
kotu sadowego™?!. Rzecz ciekawa, liczacy 7 stron protokét przestuchania
zostat sporzadzony réwniez w jezyku rosyjskim®?, a przestuchujacym

19 Tomasz Paczek, ,Procesy sadowe w Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej wspdt-
pracownikéw Policji Panistwowej oskarzonych o zwalczanie ruchu komunistycz-
nego w 11 Rzeczypospolitej”, [w:] Zbrodnie sqdowe w latach 1944-1989. Konformizm
czy relatywizm moralny Srodowisk prawniczych?, t. 11, red. Marzena Grosicka, Dariusz
Palacz (Kielce-Warszawa: Instytut Pamieci Narodowej, 2022), 323-341. Zob. tam
zgromadzona literature.

20 Akta kontrolne $ledztwa przeciwko Adamowi Péttorzeckiemu i innym: 1pN
Bi 015/39, 1PN Bi 07/1177/1, 1PN Bi 07/1177/2

21 Archiwum Pafistwowe w Biatymstoku, dalej: ApB, zesp6t akt: Sad Wojewddzki
w Biatymstoku, dalej: sw, akta sprawy karnej Adama Andrzeja Péttorzeckiego,
sygn. 1/3/97.

22 Zob. szerzej na ten temat: Mariusz Mohyluk, ,Organy Policji Pafistwowej
w postepowaniu karnym 11 Rzeczypospolitej”, [w:] Miscellanea historico-iuridica
Bialostocensia, red. Piotr Fiedorczyk, Andrzej Nowakowski (Biatystok: Wydaw-
nictwo Prawnicze Iustitia, 1995), 225.

23 Protokét przestuchania podejrzanego (1pn Bi 07/1177/2, k. 5-10 (jez. rosyjski)
oraz k. 11-17 (jez. polski).
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byt funkcjonariusz pusp ,kujbyszewiak” Eliasz Koton**. Przestuchanie
dotyczylo stuzby Péttorzeckiego w Policji Pafistwowej oraz jego dziatal-
nosci w czasie wojny. Sprawa nie miata wtedy dalszego biegu prawdopo-
dobnie dlatego, ze Péttorzecki byt wéwczas zmobilizowanym zolnierzem
(starszym wachmistrzem) w 4 zapasowym putku piechoty, stacjonujacym
w Bialymstoku. Polska wersja protokotu zostata przez Péttorzeckiego pod-
pisana: w aktach mozna obserwowa¢, jak staranny, wykaligrafowany jego
podpis z biegiem $ledztwa stawal sie coraz bardziej niewyraZzny. Urzad
Bezpieczenistwa nadal jednak interesowat si¢ Péttorzeckim, skoro z lutego
1945 r. pochodzi donos, ze chodzi on po ulicach Biategostoku ,w wojskowym
plaszczu w czynie porucznika”. Donosiciel byt zdziwiony, gdyz Péttorzecki
,sadysta nie jednemu z kolegéw powybijat zeby, potamal zebra i potrafit
przez nos wpompowac 3-4 litréw stonej z octem wody i dobawiat iz ja
z ciebie komuniaka wybije”?*l. Takze ten donos nie miat dalszego ciggu
z powodu trwajacej stuzby wojskowej przedwojennego policjanta. Nalezy
jednak odnotowaé, ze po roku sytuacja sie zmienita: Péttorzecki w stopniu
porucznika zostat zdemobilizowany (uzyskawszy szereg odznaczeni woj-
skowych), za$ 22 stycznia 1946 r. zostat wydany tzw. dekret o faszyzacji,
zwany takze potocznie styczniéwka, ktéry w art. 5 ust. 1 normowat nowe
przestepstwo: , Kto brat udziat w dreczeniu osoby przebywajacej lub osa-
dzonej w miejscu odosobnienia, obozie, areszcie lub zaktadzie karnym
z powodu jej dziatalnosci politycznej lub spotecznej, podlega karze wiezie-
nia”?®! (tj. do 15 lat wiezienia). Ten retroakcyjny akt prawny o charakterze
odwetowym!*” byt w dalszej czeéci postepowania jedna z podstaw écigania,
oskarzenia i skazania Péttorzeckiego.
Z akt wynika, iz mimo opuszczenia Biategostoku i przeprowadzki do
Gdariska bezpieka poszukiwala Péttorzeckiego. Swiadczy o tym miedzy

24 Krétkie dane biograficzne w: Rok pierwszy. Urzqd Bezpieczeristwa Publicznego
w wojewddztwie biatostockim (sierpieri 1944 - lipiec 1945) red. Barbara Bojaryn-Ka-
zberuk, Jerzy Autuchiewicz (Warszawa-Biatystok: Instytut Pamieci Narodowej,
2021), 46.

25 Agenturalne doniesienie z 23. 11. 1945 r. IPN Bi 07/1177/2, k. 18.

26 Dekret z 22 stycznia 1946 r. 0 odpowiedzialnosci za kleske wrze$niowa i faszy-
zacje zycia pafistwowego (Dz.U. z 1946 r., Nr 5, poz. 46).

27 Zainteresowanych odsytam do wydruku komputerowego pracy doktorskie;j:
Dawid Zdréjkowski, Dekret o odpowiedzialnosci za kleske wrzesniowq i faszyzacje
zycia paristwowego z dnia 22 stycznia 1946 roku w Swietle proceséw bytych wojewodéw
i ministréw 11 Rzeczypospolitej (Bialystok, 2023), 203. https://repozytorium.uwb.
edu.pl/jspui/bitstream/11320/15176/1/D_Zdrojkowski_Dekret_o_odpowiedzial-
nosci_za_kleske_wrzesniowa.pdf.
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innymi notatka oficera sowieckiego (nazwiska nie ustalitem) z 23 stycznia
1949 r.: ,Po oznakomieniu z materialami na Polturzeckiego uwazam ze za
nim obowionskowo potrzeba mie¢ we wtenczone obserwacie dla skon-
trolowania iego dziatalnosci”*l. Agenci bezpieki dostarczyli wiarygod-
nych informacji o miejscu pracy i zamieszkania (ksiegowy w spétdzielni
w Gdafisku). W dniu 8 lipca 1950 r. por. Jézef Bzdela z Wojewédzkiego
Urzedu Bezpieczenistwa Publicznego wydal postanowienie o zatrzymaniu,
ktére nastapito 13 lipca®. Jeszcze wczeéniej, bo 29 czerwca ten sam oficer
wydal postanowienie o zarzadzeniu rewizji (przeszukania) mieszkania ,na
podstawie art. 91§ 2 KW.P.K. lub 142 K.P.K.”. Przeszukania dokonano przy
zatrzymaniu. Dnia 15 lipca miato miejsce przestuchanie Péttorzeckiego jako
podejrzanego. Musiato ono trwaé bardzo dtugo, skoro protokét przestucha-
nia liczy 16 stron bardzo $ciéle zapisanego maszynopisu®*®. Z 17lipca pocho-
dzi wniosek por. Sonii Rogowskiej! z wusp w Biatymstoku do Prokuratora
Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku o zastosowanie tymczasowego areszto-
wania. Prokuratorskie postanowienie wydano 18 lipca; Péttorzecki zostat
aresztowany na miesiac. Jako podstawe podano art. 160 § 3 lit. a znoweli-
zowanego k.p.k. (wersja z 1949 r.), czyli przepis o mozliwoéci ukrywania
sie podejrzanego. Pominieto przy tym art. 160 § 1lit. a/ znowelizowanego
k.p.k., ktéry nakazywatl bezwzglednie stosowanie tymczasowego areszto-
wania w sprawach z dekretu o faszyzacji. Prokuratorskie postanowienie
o tymczasowym aresztowaniu zawieralo informacje, ze A. Péttorzecki jest
podejrzany o przestepstwo z art. 3 dekretu o faszyzacji’®*, co zapewne
byto btedem (powinien by¢é wskazany art. 5). Wydane postanowienie ozna-
czalo, ze postepowanie miato sie toczy¢ wedlug przepiséw powszechnego
k.p.k., a nie wojskowego, co wynikato z nowelizacji k.p.k. w 1949 r. (art. 22
§ 1 pkt. 4 w tekscie jednolitym, przekazujacy sprawy o faszyzacje sadom

28 Notatka z 23. I. 49, 1PN Bi 07/1177/2, k. 30; pisownia oryginalna.

29 Kwestionariusz personalny A.A. Péttorzeckiego, 1PN Bi 07/1177/1, k. 13.

30 Protokd? przestuchania podejrzanego A.A. Péttorzeckiego, 1PN Bi 07/1177/1,
k. 17-32.

31 Zob. wzmianke biograficzng: Urszula Gierasimiuk, ,Kobiety - funkcjo-
nariusze Wojewddzkiego Urzedu Bezpieczenstwa Publicznego w Bialymstoku
w pierwszych latach dziatalnosci: zarys problematyki”, Przeglgd Archiwalny Insty-
tutu Pamieci Narodowej, nr 7 (2014): 211.

32 Brzmialton:,Art. 3. Kto, idac na reke ruchowi faszystowskiemu lub narodo-
wo-socjalistycznemu, dzialat w zakresie rozstrzygania w sprawach publicznych na
szkode Narodu lub Pafistwa Polskiego w sposéb inny niz przewidziany w art. 1lub
2, podlega karze wiezienia”.
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powszechnym)®®®., Zwraca uwage fakt, iz od zatrzymania do postanowienia
o tymczasowym aresztowaniu mineto 5 dni, mimo iz zgodnie z art. 164 zno-
welizowanego k.p.k. po 48 godzinach od zatrzymania nalezato zatrzyma-
nego wypusci¢ na wolnos¢. Bezpieka i prokurator wiec troche sie spdznili,
ale to - jak sie dalej okaze - byta drobnostka. Dnia 25 sierpnia 1950 r., czyli po
uplywie okresu tymczasowego aresztowania, miato miejsce kolejne prze-
stuchanie podejrzanego. Protokét obejmuje 31 stron drobnego rekopisu®*,
nie odnotowuje godziny rozpoczecia ani zakonczenia przestuchania, za$
zakres tematéw obejmuje stuzbe w przedwojennej policji oraz dziatalnos¢
w czasie wojny. Przestuchanie postuzylo zapewne jako argument w celu
przedtuzenia tymczasowego aresztowania. Dopiero z 1 wrzesénia 1950 r.
pochodzi wniosek oficera §ledczego mBP do prokuratora Sagdu Apelacyjnego
w Biatymstoku o przedtuzenie aresztowania. Zawiera on stwierdzenie, ze
Péttorzeckijest,podejrzany z art. 3 Dekretu z 22.1.1946 1. /Dz. 4 ar. 5 poz. 46/”
(sic!), zad uzasadnienie zawiera stwierdzenie, ze ,,sprawa Péltorzeckiego
Adama Andrzeja nie zostata dewinitywnie (sic!) opracowana jak réwniez
nie zostali przestuchani §wiadkowie jak Marcinkiewicz, Raczkowskiiinni”,
dlatego tez ,w trybie art. 104 § 2 KW.P.K. - art. 171 § 2 K.P.K.” wnosit o prze-
dluzenie aresztu do dnia 18 pazdziernika 1950 r. Prokurator tego samego
dnia przedtuzyl areszt zgodnie z wnioskiem. O przedtuzeniu aresztu poin-
formowano Péttorzeckiego!®®l. Oznaczato to, ze byt on przez prawie dwa
tygodnie bezprawnie zatrzymany w areszcie. Stusznie zauwaza Stanistaw
Waltos, od 1954 . asesor prokuratorski, ze prokuratura byta wtedy jedna
z podpér rezimu PRL, a w sprawach politycznych bardziej legitymizowata
ona dziatania bezpieki, niz kierowata samodzielnie sciganiem karnym®®l.
Z akt prokuratorskich wynika, ze we wrze$niu Centralna Komisja Kontroli
Partyjnej Pzpr zazadala od wusp akt sprawy. Zwrdcono je ,,po wykorzy-
staniu” wraz z pismem przewodnim z dnia 3 pazdziernika 1950 r.*”). To
zupelnie kuriozalne zdarzenie, gdyz pzPR nie byta przeciez organem pro-
cesowym. W panistwie totalitarnym organy partii byly de facto organami
panstwa i opisywana sytuacja jest tego przykladem. Zastanawia jednak

33 Dz.U.z1949r., Nr 33, poz. 243.

34  Protokdl przestuchania podejrzanego A.A. Péttorzeckiego z 25 sierpnia19sor.,
IPN Bi 07/1177/2, k. 168-198.

35 Wniosek z 1 wrzeénia 1950 r. o przedtuzenie tymczasowego aresztowania,
IPN Bi 07/1177/1, k. 44.

36 Stanistaw Walto$, Wedrowanie po wyspach pamieci (Warszawa: Wolters Kluwer,
2019), 173.

37 Pismo z CKKP PZPR z 3. X. 1950 I. IPN Bi 07/1177/2, k. 2.
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czego centrala partyjna poszukiwata w aktach. Prawdopodobnie byta to
kwestia tzw. czystos$ci szeregéw komunistycznych i dowodéw na ewentu-
alna wspélprace ,,prawicowych odchyleficéw” z nazistami. Trwata przeciez
wtedy paranoja podejrzen w partii, ktérej ukoronowaniem miat by¢ proces
Wiadystawa Gomulki®®®. Jednak akta sprawy Péttorzeckiego byty w kwestii
poszukiwania wroga wewnetrznego nieprzydatne.

Kolejne przedtuzenie tymczasowego aresztowania miato miejsce w ter-
minie, tj. 18 pazdziernika, bylo motywowane niezakoniczeniem postepo-
wania i koniecznos$cia przestuchania swiadkéw. Areszt przedtuzono do
30 listopada 1950 r.1*°, kiedy zostal ztozony kolejny wniosek o jego prze-
dtuzenie. Tym razem uzasadnienie bylo ztowrogie dla aresztowanego, gdyz
powotano sie nie tylko na oskarzenia z dekretu o faszyzacji, ale réwniez
na konieczno$¢ zbadania watku wspélpracy z Niemcami i dziatalnosci
w Korpusie Bezpieczenstwa w czasie okupacji. Za to mogta grozi¢ kara
$mierci na podstawie sierpniéwki. Wniosek zostat zaakceptowany i proku-
rator Prokuratury Wojewédzkiej (wlasnie utworzonej) przedtuzyt areszt
do 30 grudnia 1950 r.*°], Tu jednak pojawia sie powazna watpliwos¢, czy
postanowienie o przedluzeniu tymczasowego aresztowania nie zostato
antydatowane. W prokuratorskich aktach kontrolnych $ledztwa zacho-
walo sie bowiem pismo wiceprokuratora wojewddzkiego w Biatymstoku
J. Kowalskiego do wusp w Bialymstoku z 21 grudnia 1950 r., w ktérym
pisat: ,Uprzejmie prosze o przedstawienie projektu merytorycznego zata-
twienia sprawy Péttorzeckiego Adama Andrzeja, podejrz. z art. 3 Dekretu
z dnia 31. VIII. 1944 1., z uwagi na to, Ze areszt tymczasowy uplynat z dniem
30. X1. 50 r.”*]. Mozna przypuszczaé, ze nastepstwem tego monitu byto
wydanie 23 grudnia 1950 r. postanowienia wszczeciu $ledztwa (po ponad
5 miesigcach od zatrzymania!)!*?. Z dnia 21 grudnia pochodzi szescio-
stronicowy plan §ledztwa, zatwierdzony przez szefa wusp!**l, Wynika

38 Zob. artykutl recenzyjny: Aleksandra Motylewska, ,Na drodze do procesu
Wiadystawa Gomutki (1948-1954). W zwiazku z ksiazka R, Spatka pt. Komunisci
przeciwko komunistom. Poszukiwanie wroga wewnetrznego w kierownictwie partii
komunistycznej w Polsce w latach 1948-1956, Wyd, 1PN, Warszawa 2014, ss. 1133,
Roczniki Administracji i Prawa, R. xv (2015): 366-377.

39 Wniosek z18 paZzdziernika 1950 r. 0 przedtuzenie tymczasowego aresztowa-
nia, 1PN Bi 07/1177/1, k. 45.

40 Wniosek z 30 listopada 1950 r. 0 przedtuzenie tymczasowego aresztowania,
IPN Bi 07/1177/1, k. 46.

41 1pN Bi 015/39, k. 20.

42 Postanowienie o wszczeciu $ledztwa, 1PN Bi 07/1177/1, k. 54.

43 Plan $ledztwa, 1PN Bi 07/1177/1, k. 55-60.
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z niego, ze dotychczasowe postepowanie bylo prowadzone opieszale i prak-
tycznie wiekszo$¢ czynnosci $ledczych byla jeszcze do przeprowadzenia.
Z kolei Prokuratura Wojewddzka w Bialymstoku pismem z 4 stycznia
1951 1., wobec zblizajacego sie uptywu szesciomiesiecznego terminu tym-
czasowego aresztowania, informowata wusp o koniecznosci sporzadze-
nia szczegétowo uzasadnionego wniosku do Prokuratora Generalnego rp
o dalsze przedtuzenie aresztu. Prokuratura zaznaczata, ze wniosek taki,
wraz z aktami sprawy, nalezy przedlozy¢ Prokuratorowi Generalnemu
na 7 dni przed uptywem sze$ciomiesiecznego okresu aresztu!**l. Tego
samego 4 stycznia 1951 r. Prokurator Wojewddzki przedtuzyl aresztowa-
nie do 18 stycznia 1951 r.**], W sagdowych aktach sprawy zachowaly sie
postanowienia Prokuratora Generalnego Rp, podpisane w zastepstwie
przez prok. Henryka Podlaskiego™®], przedtuzajace areszt na podstawie
art. 158 § 3 k.p.k. najpierw do 18 kwietnia 1951 r., a potem do 31 maja 1951 .
Uzasadnienie bylo krétkie: w sprawach z dekretu o faszyzacji stosowanie
tymczasowego aresztowania jest obligatoryjne, wobec czego, mimo prze-
kroczenia kolejnych termindéw, areszt musi by¢ stosowany.

Dalszy przebieg $ledztwa koncentrowat si¢ na watku przesladowania
komunistéw przed wojna, z pominieciem szczegélowych watkéw dzia-
talnosci Péttorzeckiego w strukturach Panistwa Podziemnego i stuzby
w Panistwowym Korpusie Bezpieczenistwa. W dniu 17 kwietnia 1951 r. zostato
wydane postanowienie oficera $ledczego wusp Aleksego Opaliriskiego
o czeSciowym wylaczeniu materiatéw do odrebnego prowadzenia $ledz-
twal*”l. Chodzito o to, zeby zakoriczy¢ §ledztwo w sprawie dziatalnosci
przedwojennej Péttorzeckiego i skierowa¢ w tej sprawie akt oskarzenia,
natomiast dalej prowadzi¢ bardziej no$ne $ledztwo w sprawie dziatal-
nosci podejrzanego w czasie wojny. Skazanie ze styczniéwki umozliwia-
toby nieskrepowane prowadzenie §ledztwa w sprawie z sierpniéwki, gdyz

44 Pismo prokuratora J. Kowalskiego z pw w Biatymstoku do wusp w Bialym-
stoku, 1PN Bi 07/1177/1, k. 62.

45 APB sw, k. 38.

46 Henryk Podlaski byt miedzy innymi zastepca Prokuratora Generalnego
iw powszechnej opinii byl jednym z najwiekszych zbrodniarzy sadowych. Po 1956 r.
w niewyjadnionych okoliczno$ciach popetnit samobdjstwo. Zob. Jerzy Poksiriski,
My, sedziowie nie od Boga...”. Z dziejéw Sqdownictwa Wojskowego PRL 1944-1956. Mate-
riaty i dokumenty (Warszawa: Warszawska Oficyna Wydawnicza Gryf, 1996), 215
(w przypisie 254).

47 Postanowienie oficera $ledczego wusp w Biatymstoku A. Opaliniskiego
z 17 kwietnia 1951 r. o czeéciowym wytgczeniu materiatéw do odrebnego prowa-
dzenia $ledztwa, 1PN Bi 07/1177/2, k. 248.
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Péttorzecki jako skazany i tak bylby osadzony w wiezieniu. W aktach pro-
kuratorskich sprawy znajduje sie protokét zaznajomienia podejrzanego

z materiatami §ledztwa, bez daty, ale za to z adnotacja, ze podejrzany ,do

uzupelnienia §ledztwa nic nie wnosi” i z podpisem Péttorzeckiego. Co cie-
kawe, podejrzany w §wietle protokotu zapoznat sie z aktami sprawy od
pierwszej do ostatniej karty. Drugi dokument to postanowienie o zamknie-
ciu $ledztwa, stosownie do art. 171 § 1 kw.p.k. lub art. 277 k.p.k. Réwniez
ten dokument jest podpisany przez Péttorzeckiego, ale nie zawiera daty™®.

Zawierajacy siedem stron tekstu akt oskarzenia z 18 kwietnia 1951 ., spo-
rzadzony przez oficera $ledczego wusp A. Opalifiskiego*? i zatwierdzony
przez naczelnika Wydziatu 1v Prokuratury Wojewddzkiej w Biatymstoku
prokuratora (podpisany w/z J. Chmaj), zostal 31 maja 1951 r. skierowany
do Sadu Wojewddzkiego w Bialymstoku. Akta sprawy nie wyjasniaja, na
jakiej podstawie Péttorzecki byt w toku postepowania sadowego nadal
aresztowany. W $wietle aktu oskarzenia zostal on oskarzony o czyny
z art. 5 § 11 2 dekretu o faszyzacji, polegajace na znecaniu sie nad komu-
nistami w trakcie §ledztw przeciw nim gtéwnie w czasach sanacyjnych.
Uzasadnienie aktu oskarzenia jest manifestem politycznym, zaczynajacym
sie od stéw, iz ,Rewolucja Pazdziernikowa byta nie tylko produktem nieréw-
nomiernego rozwoju i wzmagajacego sie rozktadu imperializmu a poczat-
kiem i przestanka rewolucji $wiatowej”. Stwierdzenie to miato uzasadnié
teze o nieuchronno$ci wystapien komunistéw przeciw paistwu polskiemu
i zatrze¢ agenturalny prosowiecki wymiar ich dziatalnosci. Porucznik
A. Opaliniski wnioskowat w akcie o wezwanie na rozprawe 21 §wiadkdw,
majacych potwierdzi¢ fakty rzekomego znecania sie Pétorzeckiego nad
zatrzymanymi komunistami. Akt zawieral takze wniosek o wylaczenie
jawnosci rozprawy ,ze wzgledu na interes spoteczny”.

Akta odnotowuja wazne symptomatyczne wydarzenie z maja 1951 r. Zona
podejrzanego Maria Péttorzecka zwrdcita sie¢ z pismem ,do Prokuratora
Wojskowego w Biatymstoku” o umozliwienie widzenia z mezem. Z pisma
wynika, iz o miejscu pobytu meza dowiedziata sie dopiero w marcu 1951 r.,
posytata paczki, lecz teraz nie miata oderi zadnej wiadomosci. Petentka nie
widziata wiec kto prowadzi §ledztwo, a przez osiem miesiecy nie wiedziata

48 1PN Bi 07/1177/1, k. 71-72.
49 Akt oskarzenia, 1PN Bi 07/1177/1, k. 79-8s.
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co sie z mezem dzieje**. Akta nie zawieraja informacji czy ostatecznie
widzenia udzielono.

Rozprawa przed Sadem Wojewddzkim w Bialymstoku miata miejsce
w dniu 15 lipca 1951 . od godz. 10.30. do godz. 16.00, czyli trwala niecale
6 godzin. Przewodniczyt sedzia Edmund Pilachowski, bez wyzszego
wyksztatcenia prawniczego™!, za§ w sktadzie znajdowato sie jeszcze dwéch
tawnikéw. Jak ustalit Wasilewski, jednym z nich byt Wactaw Pyrko, przed
wojng cztonek biatostockich struktur Komunistycznej Partii Zachodniej
Biatorusiijeden z przywddcéw strajku biatostockich wiékniarzy w1933 .,
nie byt wiec bezstronny. W rozprawie uczestniczy! takze adw. Marian
Piekosz, obrorica z urzedu. Obronica zachowywat sie biernie przez cata
rozprawe, ograniczajac sie do ztozenia zaswiadczen o chorobie oskarzonego
oraz o jego odznaczeniach wojskowych z czaséw stuzby w ludowym Wojsku
Polskim. Na wniosek prokuratora i bez sprzeciwu obroncy sad zarzadzit
rozpoznanie sprawy przy drzwiach zamknietych. Oskarzony Péttorzecki
nie przyznat sie do zarzucanych mu czynéw z art. 5 dekretu stycznio-
wego i wyjasnial, iz dzialat zgodnie z prawem. Sposréd 21 wnioskowanych
w akcie oskarzenia swiadkéw stawilo sie 15 i byli oni krétko przestuchi-
wani. Zwykle zeznawali, ze jedynie styszeli, iz Péttorzecki znecal sie nad
aresztowanymi komunistami. Po przestuchaniu §wiadkéw obrorica wnidst
o dotaczenie do akt sprawy dowoddéw w postaci odznaczen Péttorzeckiego,
otrzymanych za stuzbe w ludowym Wojsku Polskim. Sad wniosek uwzgled-
nit. Wyrok ogloszono bezposrednio po zamknieciu przewodu sadowego.
Adam Andrzej Péttorzecki zostat skazany na 15 lat wiezienia, co bylo naj-
wyzsza mozliwg karg za czyny z art. 5 dekretu styczniowego. Na poczet
kary zaliczono mu okres tymczasowego aresztowania od dnia18lipca19sor.

W zwigzku z zapowiedzig rewizji sad sporzadzit uzasadnienie wyroku,
nie podpisane przez jednego z tawnikéw (z adnotacjg Pilachowskiego,
iz tawnik przebywal w delegacji stuzbowej). Uzasadnienie wspominato

50 Pismo Marii Péttorzeckiej do Prokuratora Wojskowego w Biatymstoku, aApB
sw, k. 134.

51 W 1954 r. E. Pilachowski zostat prezesem Sadu Wojewddzkiego w Biatym-
stoku. Zob. Kamil Niewinski, ,,Sagdownictwo biatostockie w latach 1944-1950 -
odbudowa i dziatalno$¢”, [w:] Z dziejéw Sqdu Okregowego w Biatymstoku, red. Piotr
Fiedorczyk, Kamil Niewiriski, Wiestaw Wrébel (Bialystok: Wydawnictwo Buk, Sad
Okregowy w Bialymstoku, 2019), 56-58. Zob. takze: Piotr Fiedorczyk, ,,O trudnych
poczatkach poststalinowskiej odwilzy w sadownictwie biatostockim”, [w:] Ustréj
paristwa, mysl polityczno-prawna, wspélczesne systemy rzqdéw. Ksiega jubileuszowa
ofiarowana Profesorowi Adamowi Jamrozowi, red. Stanistaw Bozyk, Artur Olechno
(Biatystok: Wydawnictwo Temida 2, 2018), 601-612.
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o walce klas, o faszystowskiej dziatalno$ci Péttorzeckiego przed wojna,
w wyniku ktérej zadal ,szereg ran” klasie robotniczej i jej kierownikowi,
czyli Komunistycznej Partii Zachodniej Bialorusi. Przy wymiarze kary sad

wzial pod uwage ,czeéciowa rechabilitacje (sic!) oskarzonego w postaci

walki z hitlerowskim najezca (sic!). Jednak ,,sad biorac pod uwage wszyst-
kie okoliczno$ci przemawiajace za i przeciw oskarzonemu Péttorzeckiemu,
orzektl, ze czyny jego dodatnie sg tylko czastka w stosunku do ogromu

krzywd jakie wyrzadzil klasie robotniczej i jej wodzowi partii komunistycz-
nej. Z tej racji Sad wymierzyt kare najsurowszg przewidziang w ustawie”.
Uzasadnienie razi swoim prymitywizmem, nie wyjaénia na przyktad jakich

konkretnie czynéw dopuscit sie oskarzony. Prymitywizm ten jest szczegdl-
nie widoczny w zestawieniu z zawartym w aktach sprawy uzasadnieniem

wyroku Sadu Okregowego w Suwatkach z 1926 r., w ktérym sad szczegé-
towo uzasadnia skazanie za dziatalno$¢ komunistyczng. W tamtej sprawie

A. Péttorzecki byt swiadkiem. Kontrast jest porazajacym dowodem upadku

wymiaru sprawiedliwo$ci po komunistycznych ,reformach”.

Proces nie miat dalszego ciagu. Obrorica prawdopodobnie ztozyl rewizje
od wyroku do Sadu Najwyzszego. Jej treici niestety nie znamy, za$ w aktach
zachowato sie jedynie postanowienie Sagdu Najwyzszego z maja 1952 r.
o umorzeniu postepowania z powodu $mierci oskarzonego. Péttorzecki
od 12 paZdziernika 1951 r. przebywat w wieziennym szpitalu, gdzie zmart
14 kwietnia 1952 r. Jako przyczyne zgonu lekarz podat , gruzlice ptucikrta-
ni”*?, na ktéra oskarzony chorowat od czasu stuzby wojskowej, a w1948 r.
komisja lekarska orzekta inwalidztwo z powodu gruzlicy. Stan zdrowia
Péttorzeckiego stale pogarszat sie w areszcie, co widaé chociazby po coraz
bardziej niewyraZnym podpisie podejrzanego.

Z powodu $mierci nie kontynuowano drugiego watku $ledztwa,
czyli w sprawie dziatalno$ci Péttorzeckiego w Panistwowym Korpusie
Bezpieczenistwa. Obaj przestuchiwani na te okoliczno$é¢ swiadkowie -
Bolestaw Kontrym ,,Zmudzin”** oraz przedwojenny podprokurator Sadu
Okregowego w Bialymstoku Zygmunt Ojrzynski - otrzymali za te dzia-
talnoéé kare $mierci®*, a wyroki wykonano. Mozna wiec powiedzieé, ze

52 ApB sw, k. 194-195.

53 Witold Pasek, Bolestawa Kontryma zycie zuchwate. Biografia zotnierza i poli-
cjanta 1898-1953 (Warszawa: Wydawnictwo Fronda, 2006), 299 i n.

54 Zob. kukasz Bojko, ,,Proces Bolestawa Kontryma. Sagdownictwo Polski Ludo-
Wwej 1944-1955. Zarys problemu” Czasopismo Prawno-Historyczne, z. 2 (2018):361-381
izgromadzona tam literatura; Elzbieta Romanowska, ,Wkrétce juz stane przed innym
sqdem...”. Prawnicy 11 Rzeczypospolitej represjonowani w Polsce w latach 1944-1956
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procedura karna byta dla Péttorzeckiego taskawa: dzieki skazaniu za dzia-
talnosé przedwojenna i §mierci w wiezieniu ,wymknat sie z rak” sledczym
i nie zdazyt podzieli¢ losu ,,Zmudzina” i Ojrzyniskiego.

Jesli za$ chodzi o podobienistwa pomiedzy powszechng a wojskowga pro-
cedura karna, to zacytujmy wypowiedz éwczesnego procesualisty karnego:
,w ciagu ubieglych lat, poprzez szereg zmian doprowadzono do tego, ze
miedzy postepowaniem przygotowawczym okreslonym w k.p.k. i kw.p.k.
wiecej jest podobieristw niz réznic”**l. Przykladem moga by¢ wskazane
w niniejszym tekécie druki formularzy procesowych, z podawanymi tgcz-
nie artykutami obu kodekséw jako podstawy prawnej rozstrzygniecia.
Oficerowie $ledczy uB musieli stosowaé obie procedury, w zaleznosci
od sprawy jaka prowadzili. Byly to istocie postepowania inkwizycyjne,
a casus Péttorzeckiego jest tego przyktadem. Opinie te wzmacnia wypo-
wiedz kapitana Wtodzimierza Tereszczuka, pracownika sadownictwa
wojskowego, w czasie rozliczeniowej narady partyjnej w Najwyzszym
Sadzie Wojskowym w dn. 20-21listopada 1956 r.: ,,Gdy zaczatem studiowaé
na Uniwersytecie Warszawskim, zastanawialem sie nad tym, jaka jest
réznica pomiedzy antycznym rzymskim procesem inkwizycyjnym, czy
tez niemieckim feudalnym, a procesami w sprawach tatarowskich. Nie
widze zadnej réznicy. W procesie inkwizycyjnym nie ma instytucji stron,
oskarzony nie jest podmiotem, ale przedmiotem procesu. Wydawatoby
sie, ze pomiedzy naszym procesem a procesami inkwizycyjnymi jest
sprzeczno$¢, bo przeciez u nas sg strony - ale one sa tylko teoretycznie,
praktycznie w tych procesach oskarzony nie miat zadnych praw. Obrona
nieznana w procesie inkwizycyjnym réwniez i w procesach tatarowskich
nie jest znana. [...] Proces inkwizycyjny wszczyna sie na podstawie dono-
séw - tak bylo réwniez w sprawach tatarowskich. Sad nie stosowat sie do
wiekszosci zasad procesu karnego, nie przestrzegano na przyktad zasady
obiektywizmu [...] zasady prawdy materialnej, z ktérej wynika obowigzek

(Warszawa: Instytut Pamieci Narodowej, 2020), 119-122, 124-133; Jerzy Autuchie-
wicz, ,.«Skazany jest zacietym wrogiem ludu polskiego». Kara $mierci dla Zyg-
munta Ojrzyfiskiego w procesie «Startu»”, [w:] Zbrodnie sqdowe w latach 1944-1989.
Konformizm czy relatywizm moralny srodowisk prawniczych?, red. Marzena Grosicka,
Dariusz Palacz (Kielce-Warszawa: Instytut Pamieci Narodowej, 2020). O okolicz-
no$ciach sprawy Pk i ,Startu” pisze: Andrzej Friszke, ,Wstep”, [w:] Widziane
ztawy obroficzej. Wstepem opatrzyt Andrzej Friszke, Aniela Stiensbergowa (Warszawa:
Wydawnictwo Wiez, 2021), 17-34.

55  Janusz Tylman, ,,Rozwéj systemu postepowania przygotowawczego w latach
1944-1956" Zeszyty Naukowe Uniwersytetu £ddzkiego. Nauki Humanistyczno-Spoteczne,
Serial, z. 6 (1957): 174.
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najsumienniejszej pracy organéw sprawiedliwosci, obok jednoczesnego
zwiekszenia uprawnien oskarzonego”*. Cytat ten odnosi sie do proceséw
gen. Stanistawa Tatara i jego wspdtpracownikéw, w tym do szczegblnie
zbrodniczych tzw. proceséw odpryskowych. Rozbrajajaco szczera wypo-
wiedZ wojskowego oficera sgdowego dobrze obrazuje jednak generalna
fikcje gwarancji procesowych w procedurze karnej pierwszego dziesie-
ciolecia Polski Ludowej.

Rzecz warta zauwazenia, ze potrzebe likwidacji niektérych przejawéw
inkwizycyjnego postepowania dostrzezono jeszcze przed pazdziernikowsa
odwilza. Dnia 21 grudnia 1955 r. wydany zostat dekret nowelizujacy k.p.k.”"..
Wprowadzono wéwczas obowigzkowe przedstawienie zarzutéw, ograni-
czono podstawy tymczasowego aresztowania, wprowadzono obowigzek
powiadamiania najblizszych o zastosowaniu tymczasowego aresztowania,
zwiekszono nadzér prokuratora nad postepowaniem przygotowawczym
oraz ograniczono mozliwo$¢ ponownego prowadzenia postepowania
przygotowawczego przeciwko temu samemu podejrzanemu, zwiekszono
uprawnienia podejrzanego i jego obroncy w postepowaniu przygotowaw-
czym!*®, Zmiany podobne w treéci przeprowadzono takze wojskowym
postepowaniu karnym'*®. Jak zauwaza Adam Lityniski, reforma z 1955 r.
nie byla na tyle gteboka, by podwazy¢ inkwizycyjny charakter $ledztwa,
ale go ostabital®’,
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