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Od czasu wydania statutéw Kazimierza Wielkiego coraz bardziej dotkliwy
dawat sie odczué brak kompleksowych uregulowan prawa ziemskiego
materialnego, a zwtaszcza procesowego. Nieskodyfikowane i oparte na
zwyczaju dawalo szerokie mozliwosci do naduzy¢, a zwlaszcza do przewle-
kania proceséw. Powazng wada byt tez jego partykularyzm. W rezultacie
staba znajomo$¢ prawa wsréd szlachty wymuszata koniecznosé korzysta-
nia z zastepcéw procesowych, ktérych szlachta nie lubita i nie szanowata.
Cierpiat na tym takze wymiar sprawiedliwosci, bo wielu jego funkcjona-
riuszy réwniez prawa zbyt dobrze nie znalo, a sedziowie orzekali wedlug
wlasnego uznaniall,

Zadania kodyfikacji pojawily sie juz w xv w., a w nastepnym stuleciu
staly sie jednym ze sztandarowych haset ruchu egzekucyjnego™. Pierwszy
krok stanowit Statut kaskiego, ktérego pierwsza czes¢ zatwierdzona przez
Kazimierza Jagielloficzyka stala sie urzedowym zrédlem prawa’. Sam
Statut koniczyt sie apelem kréla do szlachty, aby do tekstu dodawaé party-
kularne zwyczaje prawne po uprzednim sprawdzeniu ich przez kancelarie
krélewsks i zatwierdzeniu przez monarche.

Pare lat p6Zniej, w 1511 ., sejm walny piotrkowski uchwalil podjecie akeji
spisywania zwyczajowego prawa ziemskiego. Monarcha obiecat wéwczas
powolanie sposrdd szlachty znawcédw prawa do rewizji prawa procesowego
wszystkich ziem. Jego spisy mieli nadesta¢ wojewodowie. Przygotowany
konicowy projekt owi znawcy mieli przedstawi¢ sejmowi, a po jego akcep-
tacji miat trafi¢ do kréla po jego zatwierdzenie!.

Uchwata sejmowa nie zostala wprowadzona w zycie, ale na sejmie
piotrkowskim 1519 r. powotano kolejna komisje kodyfikacyjng, ktérej

1 Szeroko na ten temat, zob. Wactaw Uruszczak, Préba kodyfikacji prawa pol-
skiego w pierwszej potowie xvi wieku (Warszawa: Pafistwowe Wydawnictwo Naukowe,
1979), 23-38.

2 Uruszczak, Préba kodyfikacji prawa polskiego w pierwszej potowie xvr wieku,
78-88.

3 Obejmowata ona normy polskiego prawa publicznego i sagdowego: przywileje
ziemskie i generalne, statuty i dekrety krélewskie, konstytucje sejmowe, umowy
miedzystanowe i traktaty miedzynarodowe, a poza tym przywilej zydowski Bole-
stawa Poboznego z 1264 r., ordynacje biskupa krakowskiego Bodzety i arbitraz
Jarostawa z 1361 1. - oba dotyczace dziesiecin; na koniec dwa krétkie zwody prawa
zwyczajowego ziemi krakowskiej: Cosuetudines terrae Cracoviensis i Processus iuris
zawierajacy przepisy dotyczace postepowania sgdowego i egzekucyjnego.

4 Volumina Legum, t. 1 (Petersburg: nakl. Jé6zafata Ohryzki), (cyt. dalej. vr),
f. 374, 170, tit. De procesu judiciario in unam formulam redigende.
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przewodniczyt wojewoda lubelski Andrzej Teczyniski'®\. Komisja miata
ujednolici¢ prawo, ktérego spisy mieli dostarczyé wojewodowie, nastepny
sejm bydgoski w 1520 r. nakazat kontynuacje prac'®. Ich efektem byto
ogloszenie w 1523 r. przepiséw prawa procesowego pod nazwg Formula
processus'”), choé ustawe te przyjeta na sejmie w 1523 r. tylko Matopolska.
Powodem tego byt spér postéw matopolskich i wielkopolskich. Ci ostatni
nie chcieli przystapi¢ do obrad, domagajac sie usuniecia skutkéw ztamania
obowigzujacego prawa (chodzito prawdopodobnie o pozbawienie urzedéw,
ktére nadat krél nieuprawnionym do tego osobom) oraz zwotania przewi-
dzianego konstytucjami z 1520 r. osobnego sejmu poswieconego wylacznie
skodyfikowaniu catego ziemskiego prawa sadowego. Z kolei Matopolanie,
popierajacy monarche, godzili sie na dyskusje na temat kodyfikacji prawa
choéby kodyfikacja ta byla tylko czastkowa i chcieli przyjaé przygoto-
wany przez komisje projekt. Dyskusje nad reforma prawa popart tez senat.

5 Skiad komisji, poza Andrzejem Teczynskim tworzyli: doktorzy prawa -
duchowni - Jan Grot i Jerzy Myszkowski, sedzia ziemski poznanski Jan Sptawski,
sandomierski Stanistaw Kazanowski oraz postowie matopolscy Mikotaj Taszycki,
Jan Herburt i Mikotaj Lanckoronski oraz wielkopolscy Wojciech Kaczkow-
ski, Jan Wietwienski i Mikotaj Gomoliniski; zob. Constitutiones conventus generalis
regni, Corpus Iuris Polonici (cyt. Dalej: CIP). Sectiones 1, Privilegia, statuta, constitu-
tiones, edicta, decretam nadata regnum Poloniae spectantia comprehendendis, t. 111,
Annos 1506-1522 continentis/ typis mandavit adnotationibus instruxit Osvaldus
Balzer, Cracoviae, nr 210 (1906): 388, art. 8; por. Uruszczak, Préba kodyfikacji prawa
polskiego w pierwszej potowie xvi wieku, 100. Sylwetki Andrzeja Teczyniskiego, Jana
Herburta, Jana Sptawskiego, Wojciecha Kaczkowskiego, Mikotaja Lanckoroniskiego,
Stanistawa Kazanowskiego i Mikolaja Taszyckiego pomiescit w swoim artykule
Mariusz Lubczyniski, ,Wykazy postéw sejmowych z lat 1507-1512" Kwartalnik Histo-
ryczny, z.3 (2015): 514, przypis 10, 518, przypis 33, 521, przypis 47, 523, przypis 62, 524,
przypis 69, 525, przypis. 76, 531 przypis 135. O Jerzym Myszkowskim, zob. https://
polona.pl/item-view/5645fcoc-5554-4f44-8ee8-71b8da383446?page=0. O pozosta-
tych cztonkach Komisji wiadomosci brak.

6 vr. T. I, fol. 392, 178, tit. De conformandis juribus. Zob. tez c1p. Vol. 3, Decreta
conventus generalis regni (4.12.1520), Nr 242, 605; O sktadzie komisji nic nie wiadomo,
poza udziatem w niej kanonika krakowskiego, wybitnego prawnika Mikotaja
Zamoyskiego - Uruszczak, Préba kodyfikacji prawa polskiego w pierwszej potowie xvr
wieku, 102-103

7 vL.T.1, fol. 403-428, 202-213 (tekst bez podziatu na artykuty); tekst z podzia-
tem na artykutly: cip. Sectionis 1. Vol. 4. Privilegia, statuta, costitutiones, edicta,
decreta, mandata, regnum Poloniae spectantia comprehendentis, Annos 1523-1534
continentis/ typis mandavit adnotationibus instruxit Osvaldus Balzer, Cracoviae:
1910, Nr 16, 50-86; uwagi Oswalda Balzera, tamze, 45-49; por. Uruszczak, Préba
kodyfikacji prawa polskiego w pierwszej potowie xvI wieku, 104-106.



PRAWO | WIEZ | NR 3 (46) JESIEN 2023 Artykuty 208

Ostatecznie nie doszto do porozumienia i stad taki a nie inny rezultat
obrad. Dodac¢ jeszcze przy tym trzeba, ze dyskusja nad przysztym kodeksem
musiata sie i toczy¢ w trakcie obrad wniesiono do tekstu szereg poprawek,
ktére raczej zaszkodzily niz podniosty walory uchwalonego projektu.

Z czasem kodeks przyjeta cata Korona; w 1528 r. wprowadzono go w woje-
woédztwach inowroctawskim i brzesko-kujawskim, za$ w 1553 r. w catlej
Wielkopolsce; wreszcie w 1577 r. przyjelo go takze Mazowsze.

Formula processus liczyta 111 artykutéw'®!. Dzielita sie na dwie czesci:
pierwsza obejmowata art. 1-75 i zawierala przepisy natury normatyw-
nej w kilku miejscach uzupetnione formutami aktéw prawnych, druga
(art. 76-111), byta wylacznie zbiorem formut procesowych zwigzanych
z rozmaitymi aktami prawnymi, i tu w kilku miejscach uzupetniono je uwa-
gami dotyczacymi wyjadnienl dotyczacych poszczegélnych zwrotédw uzy-
wanych w tych formutach. Czeéé I nie byta w uktadzie jednolita z powodu
licznych poprawek. Jej rdzeniem byty art. 1-41, ktére przedstawiaty proces
pospolity. Pierwotnie przepisy tyczyly sie tylko procesu wobec sadu ziem-
skiego, nastepnie jednak rozciaggnieto moc tych artykutéw takze na proces
w sadzie grodzkim.

Pierwsze artykuly (art. 1-6) dotyczyly pozwu - jego nagtéwku, pieczeci,
nazwisk powoda i pozwanego, tresci zaloby i istotnych i nieistotnych ble-
déw w redakcji pozwu, warunkéw anulowania kar zwigzanych z wadami
pozwu. Art. 7 zobowigzywal sedziego, aby przed wydaniem wyroku dowie-
dziat sie od stron procesowych, czy posiadajg materiaty dowodowe zwia-
zane ze sprawa. Art. 8 dotyczyt protestacji sktadanych przed ogloszeniem
wyroku w odniesieniu do sprawy gtéwnej, a art. 9 stwierdzal, ze bedzie
dozwolone, aby obie strony stawiaty zarzuty i odpowiadaty na wszystko,
czego potrzebuja, zanim zostanie ogloszony wyrok. Art. 10 i 11 opisywaly
zasady doreczenia pozwu, a takze terminalno$¢ pozwu wynoszaca 1 tydzien
(w kolejnych artykutach, w zaleznosci od kategorii spraw, terminalno$é
wynosita maksymalnie 4 tygodnie). Art. 12-14 16 dotyczyly niestawiennic-
twa w wymaganych terminach, przestanek je usprawiedliwiajacych i tegoz
konsekwencji, a art. 15 zobowigzywat pozwanego do natychmiastowej odpo-
wiedzi na pozew. Art. 17 i 18 kasowaly wszystkie kolejne terminy dla obu

8 Pelnanazwa kodeksu: Formula processus iudiciarii terrarum Cracoviensis, San-
domiriensis, Lublinensis, Russiae, Belzensis et Podoliae, quam deinceps ab omnibus
dignitariis, praefectis, iudicibus, subiudicibus et allis officialibus nostris et terrestribus ac
castrensibus generaliterque ab omnibus subditis nistris terrarum praedictarum volumus
et decernimus in omnibus iudiciis et actibus iuridicis scribendisque dicis seu citationibus
firmiter observari.
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stron. Art. 19 stwierdzal, ze wlasciwo$¢é sadéw ziemskich obejmuje sprawy

o znaczne kwoty, nieruchomosci i ruchomosci wobec mozliwosci apelo-
wania od ich orzeczen. Art. 20 i 21 przedstawialy sytuacje, gdy pozwany

nie stawil sie na drugi termin i powéd uzyskal kondemnate. A gdyby, po

dopozwaniu, pozwany nie stawil sie ponownie powdd bez koniecznosci

zlozenia przysiegi uzyskiwatl wyrok zgodnie z roszczeniem powoda plus

szkode dotaczona do gléwnej sumy roszczenia. Kolejne artykuly (art. 22-32)

opisywatly postepowanie egzekucyjne z nieruchomosci i konsekwencje

réznych zachowan strony skazanej, wiacznie z kolejnymi stopniami egze-
kucji. Opisana tez zostata rola woznego sadowego, szlachcicéw-swiadkéw
i urzednikéw grodzkich. Jeden z tych artykutéw (28) zawierat formularz

innotescencji, czyli pozwu zwigzanego z postepowaniem egzekucyjnym

z nieruchomo$ci. Zgodnie z art. 33 przegrywajacy sprawe i niebedacy w sta-
nie wykona¢ wyroku nieposesjonat miat stawié sie przed sadem grodzkim,
ktéry nakazywal zasiescie w wiezy. Art. 34 dotyczyt zajazdu, a artykut

nastepny pozwalal stawiajacego opdr osadzi¢ w wiezy. Art. 36 m.in. naka-
zywal ukaraé staroste niewykonujacego wyrokéw lub wykonujacego je

niedbale karg 50 grzywien. Kolejne dwa artykuty regulowatly postepowanie

przed sadem grodzkim. Art. 39 dotyczyt, jak wiadomo, apelacji, a art. 40 byt

jego uzupelnieniem pozwalajac na koricu odwotaé sie do monarchy jako

zrédia powszechnej sprawiedliwosci, a art. 41 rozstrzygat komu przystugi-
waly trzy grzywny - powodowi czy pozwanemu w przypadku odrzucenia

lub przyjecia apelacji.

Formula regulowata kolejno: proces o wykup débr posagowych z rak
wdowy (art. 42-44)%; art. 45 dotyczyt konsekwencji sprzeciwu szlachcica
gototy przy wykonaniu wyroku, po nim przedstawione zostaty taksy kan-
celaryjne pisarzy (art. 46-52). Odrebny 53 art. opisywat wlasciwosé sadéw
w sprawach zbieglych kmieci®. Ostatni merytoryczny zapis w tej czesci

9 Proces kobiety powtdrnie zameznej o dobra posagowe (czyli oprawa posagu
i przywianek) miat charakter urzedowy i toczyt sie przed sadem ziemskim. Nie-
stawiennictwo wdowy w pierwszym terminie skutkowato niestannym dla sagdu
istrony przeciwnej, w terminie zawitym, czyli drugim suma posagu i wiana mogly
zostaé ztozone w kancelarii sadu i mogly by¢ wydane, jezeli po przybyciu do sadu
przedstawila ona rekojemcéw umacniajacych jej zobowigzanie do wydania spad-
kobiercom zmartego poprzedniego meza wiana.

10 Zgodnie z trescia tego artykutu zakazane byto rozpatrywanie tego typu spraw
przez sad patrymonialny; wiasciwym byt sad ziemski lub grodzki. Obowigzkowsg
czynno$cia przedprocesowsy stalo sie aresztowanie zbiega. Wozny sadowy miat
obowigzek oficjalnego potwierdzenia pobytu zbiega w obcym majatku. Od tego
momentu pan-wiasciciel majatku byt odpowiedzialny za zbiega i jego majatek.



PRAWO | WIEZ | NR 3 (46) JESIEN 2023 Artykuty 210

regulowat proces graniczny (art. 54-68); dotaczono do niego formuty dwu
pozwéw stosowanych w tym procesie (art. 69-70). Kolejne dwa artykuty
(art. 71-72) zawieraly przepisy dotyczace terminéw odprawiania rokéw
ziemskich w wojewddztwie ruskim, dwa kolejne (art. 73-74) to formuty
dotyczace odroczenia procesu, a czes¢ te zamykat art. 75 dotyczacy zagu-
bienia pozwu. Analiza pierwszej czesci wskazuje na jej nieuporzadkowany
charakter. Rozmaite ,wstawki”, o ktérych tu wspomniano, byty, zdaniem
Oswalda Balzera, konsekwencjg wprowadzenie zmian do tekstu w trakcie
obrad sejmowych.

Z kolei cze$¢ druga dzielita sie na kolejne dwie czesci. Pierwsza z nich
(art. 76-86) zawierata formutly dotyczace rozmaitych inskrypcji dotycza-
cych przede wszystkim débr nieruchomych. Cze$é te otwierato zalecenie
dla urzednikéw sadowych, aby sprawdzali, czy strony zawierajace umowe
byly petnoletnie i zdrowe na umysle. Czes$¢ druga (art. 87-111) z kolei zawie-
rata formuty rozmaitych pozwdéw, jakie nalezato sktadaé¢ w rozmaitych
stanach faktycznych. Cato$¢ dotyczaca formut byta jasna i klarowna.

Kontrakty to m.in. umowa o rente wykupna (wyderkaf), darowizny,
zamiany débr ziemskich, sprzedazy na wieczno$é i z zastrzezeniem odkupu,
zastawu débr ziemskich z dzierzeniem i bez dzierzenia (hipoteka), zapis
na dozywocie miedzy matzonkami, etc.

Wsréd pozwow z kolei kodeks wymienial m.in.: pozwy o podzial majatku,
o zranienie, o zabdjstwo, o zniszczenie gaju i lasu, o zniszczenie znakéw
granicznych, przypozew, czy przypowiast etc.

Formula nie byta wyczerpujaca kodyfikacja procesu sadowego, zwlaszcza
nie unormowano w niej kwestii dowodéw (zezwalata jednak obu stronom
procesowym przedkladanie w sagdzie dowodéw niepelnych, zaréwno ust-
nych jak i pisemnych). Najwiecej przepiséw dotyczylo postepowania egze-
kucyjnego. Przy opracowywaniu tekstu jej autorzy korzystali z artykutéw
sadowych zawartych w tzw. kodeksie dzikowskim,™ z umieszczonym

11 Artykuty sadowe liczyly 39 artykuléw dotyczacych gtéwnie procesu; w tresci
artykutéw dominowaly kwestie zwigzane ze sprawami zwigzanymi z kmieciami.
Same artykuly sa znane wytacznie w wersji polskiej, choé pierwotnie byt zapewne zre-
dagowany po facinie, powstal prawdopodobnie w 2. pot. xv w.; tekst: Wybdr zZrédet do
historii ustroju Polski, z. 2, Spisy prawa zwyczajowego koronnego, wyd. Stanistaw Kutrzeba,
Adam Vetulani (Krakéw: Seminarium Wydziatu Prawa Uniwersytetu Jagielloriskiego,
1930), 17-30. Zob. Stanistaw Kutrzeba, Historia zrédet dawnego prawa polskiego t. 1,
cz. 1 (Lwéw-Warszawa-Krakéw: Zaktad Narodowy im. Ossoliiskich, 1925), 103-104.
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w Statucie Jana kaskiego procesie matopolskim (z pewnymi zmianami)™?
i - w niewielkim zakresie - z Processus iuris z tegoz Statutu,™® cho¢ widaé
tez zapozyczenia z prawa rzymskiego i kanonicznego.

Rozwigzania przyjete w kodeksie szty w kierunku skrécenia i uprosz-
czenia postepowania oraz usuwania formalistyki procesowej. Do najwaz-
niejszych zmian nalezato:

= wprowadzenie apelacji*;

= zniesienie oplaty od wyrokéw przedstanowczych;

= stosowanie pozwéw pisemnych i przedstawienie formul réznego
ich rodzaju, takze uproszczenie takze ich doreczenie - wozny, gdy
nie zastal pozwanego w domu, mégt go potozy¢ we dworze lub
odda¢ wlodarzowi a nawet poddanemu chtopu;

= ograniczenie liczby dylacji dla obu stron, w zasadzie juz drugi
termin byt zawity;

12 Constitutiones terrae Cracoviensis, tekst liczyt 40 artykutéw, zostal wydru-
kowany w wersji faciniskiej i polskiej, Wybdr Zrédet do historii ustroju Polski, z. 2, 31-48.
Zob. Stanistaw Kutrzeba, Historia Zrédet dawnego prawa polskiego, 104-105.

13 Processus iuris Jana kaskiego z r. 1506; liczyt 33 artykuty, podzielne na trzy
czeéci (odktadanie rokéw sadowych, egzekucji wyrokéw przed sad i egzekucji sta-
roécinskiej) tekst: Wybér zrédet do historii ustroju Polski, z. 2, 49-60. Zob. Stanistaw
Kutrzeba, Historia Zrédet dawnego prawa polskiego, 106-107.

14 Byl to art. 39: W przypadku jednak, gdy kto$ bedac prawem pokonany nie
chciatby przyja¢ wyroku sedziego, chcemy, aby to byto jako prawo przestrze-
gane, izby kazdemu wolno bylo od wyroku sadu ziemskiego lub grodzkiego nie
w drodze nagany sedziego, lecz po prostu ustnie apelowaé do rokéw generalnych,
ktére winny by¢ odprawiane corocznie, ilekro¢ wypadnie, w czasie wielkiego
postu w miejscach do tego wyznaczonych. W rokach tych obowiazani beda braé¢
udzial baronowie krélestwa, a mianowicie wojewoda, kasztelan i inni dostojnicy
i urzednicy tej ziemi, pod karami wymienionymi w statucie. A w braku rokéw
generalnych strona apelujaca bedzie mogta sprawe te swoja, moca swojej takiej
apelacji dalej prowadzi¢ przeciwko stronie przeciwnej, apelacja dotknietej, na wal-
nym sejmie krélestwa, ktéry bedzie najblizszy, i bedzie mogta sprawiedliwosci
swojej dochodzié, a sedzia, od ktérego sie odwotuje, czyli apeluje, bedzie wolny od
wszelkiego zarzutu. Jednak sad, od ktérego wniesiono apelacje, obowiazany bedzie
wydaé stronom spér wiodgcym na pismie ze swoich akt zatoby i odpowiedziiich
kontrowersje oraz wyznaczy¢ im termin na rokach generalnych, a w braku rokéw
przed Jego Krélewska Moscig jak wyzej - zob. Wybdr tekstéw zrédtowych z historii
paristwa i prawa polskiego, oprac. Jakub Sawicki, t. 1, cz. 1 (Warszawa: Paristwowe
Wydawnictwo Naukowe, 1952), 119.
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= ustalenie skutkéw niesprawnoséci pozwu, btedy formalne nie
powodowaty upadku w sprawie, powéd miat zaptacié kare -
12 skojcéw, po 6 skojcéw sadowi i pozwanemu;

= ustalenie terminéw pozwania - najpézniej na 1 tydzien przed ter-
minem rozprawy, a w sagdzie sejmowym - 4 tygodnie;

= podstawowg forma egzekucji miata by¢ egzekucja z nieruchomo-
Sci, jej ciezar zostat przesuniety z sadu na rzecz starosty i jego
urzedu;

= wprowadzenie banicji orzekanej przez staroste dla wzbraniajg-
cych intromisji w dobra na mocy wyroku sadu.

Na koniec zwréémy uwage na wazny, a niedoceniony przepis zawarty
w art. 7, w ktérym zobowigzano sadu, aby obie strony postepowania
(zwtaszcza ludzie prosci) mogly przed litis contestatio w sposéb wiasciwy
przedstawi¢ swoje pretensje i przedstawié stosowne dowody

Reasumujac, Formula processus, cho¢ daleka od doskonatosci, byta dzie-
tem bardzo pozytecznym, stojaca na nieztym poziomie prawniczym.

Miala by¢ pierwsza z kodyfikacji ziemskiego prawa koronnego, oka-
zala sie jedyna, co prawda modyfikowang pézniej w pewnych szczegéto-
wych kwestiach. Do$¢ zaskakujacym wydaje sie fakt, ze mimo iz przepisy
kodeksu znalazly, jak sie wydaje, powszechne zastosowanie. Formula nie
cieszyla sie zbytnig popularnoscia u wspétczesnych. Dla przykladu, auto-
rzy korektury z 1534 r., wykorzystujac Formula niemal w calosci, starali sie
w ogéle o niej nie wspominaé, pamietajac jaki sprzeciw na sejmie z 1523 r.
budzita*l. To samo dotyczyto zwodéw prywatnych. Jako przyktad moze
postuzyé wydany w tym samym niemal czasie, bo pierwszy raz w 1559 r.
uklad Jana Palczowskiego, ktéry cieszyt sie duza popularnoscia (kolejne
wydania w latach 1561, 1563, 1565 i 1579). Nosil on tytut Ustawy prawa pol-
skiego najpotrzebniejsze, krétko z tacinskiego wybrane, na polski jezyk
przetozone i skladal sie z 38 rozdziatéw. Tres¢ zbioru i poszczegélnych jego
czesci zawierala przede wszystkim fragmenty rozmaitych aktéw praw-
nych. Palczowski najczesciej powolywat sie przede wszystkim na statuty

15 W Korekturze umieszczone zostaly 104 artykuty Formulae, w tym 45 bez
zadnych zmian (stanowilo to nieco ponad 11% zawarto$ci Korektury). Pominiete
zostaty art. 8, 9, 14, 15, 53, 711 72; zob. Wactaw Uruszczak. Korektura praw z 1532 roku.
Studium historycznoprawne, t. 1 (Warszawa-Krakéw: PwWN, 1990), 22-23; takze:
Aneks. Tablice synoptyczne, 242-262. Art. 53 dotyczyt wlasciwosci sadéw w spra-
wach o zbiegtych kmieci, natomiast art. 71 i 72 dotyczyty terminéw odprawiania
rokéw ziemskich w wojewddztwie ruskim.
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Kazimierza Wielkiego, a nastepnie przywileje Wtadystawa Jagielly, przy-
wileje Jana Olbrachta, Aleksandra Jagielloficzyka i Zygmunta Starego!*®..
Formula processus zostala przytoczona expressis verbis tylko w sze$ciu przy-
padkach, przede wszystkim w rozdziale o granicach dotyczacym procesu
granicznego (pieciokrotnie); jeden przypadek 0 paniach wiennych” doty-
czyl postepowania o wykup débr oprawnych wdowy powtérnie zameznej™”..

Z kolei w stosunkowo mato znanym spisie Krzysztofa Podkanskiego
21608 1. z Formulae wykorzystano dwa jej artykuty (na 24)"®.. Akcentowano
gltéwnie wady kodeksu, pomijajac zalety. Stad az do poczatkéw xvi1 stulecia
mialy go poprawi¢ i uzupetnié kolejne powolywane przez sejm komisje,
wszystkie te wysitki okazaty sie bezskuteczne. Ponadto, liczne opracowania
prywatne w zasadzie sie do niej nie odwotywaly, a powolywaty sie chetnie
na wczeéniejsze urzedowe Zrédta prawa na czele ze Statutami Kazimierza
Wielkiego.

Inaczej wygladata praktyka. Od korica xv1 stulecia przepisy Formulae pro-
cessus znalazty powszechne zastosowanie w postepowaniach przed sagdami
szlacheckimi, choé niewatpliwie stosowano je selektywnie. Przede wszyst-
kim nie udato sie na dtuzszy okres ani skrécié, ani uproéci¢ catosci poste-
powania. Wprowadzenie apelacji tylko w niewielkim stopniu i to na krétko
przyspieszylo postepowanie sadowe - dos¢ szybko szlachta zorientowata

16  Palczowski na konstytucje Zygmunta Starego powolywat sie wielokrotnie,
korzystat tu, jak sie wydaje, z réznych konstytucji zamieszczonych w Statucie
Zygmunta I z 1524 r.; Statuta Sigismundi I Poloniae regis in conventibus generalibus
a. 1507-1523, edita, Cracoviae: 1524. Konstytucje ze zbioru wydat Oswald Balzer
w Corpus Iuris Polonici. Sectionis primae. vol 111 et 1v, Cracoviae: 1906-1910.

17 Gdy P4ani Widnna bedac wdowa idzye z4 inf{zego meza tedy bliz{zy onego
imienia co ie dzyerzald w wienie moga ia pozwéé do fadu Zyemfkiego albo ku kfie-
gom gdzyeby kfiegi lezaty ktora iefli n4 pierw{zym roku nieftanie tedy wine niefta-
nia przepada: A nd wtorym roku idko né zawitym ma fta¢ 4 wedle fwego przywileiu
pieniadze przynief¢ 4 z imienia z{tapi¢ poftawiw{zy rekoymie dobrze osiddte o to
iz fie po iey fmieréi przywidnek wro¢i na potomki meza iey pierwizego. A iefliby
pani Wienna na roku wtorym nieftata tedy powod ma pieniadze potozy¢ do Kan-
cellaryey 4 Sad ma iemu imienie przykaza¢: ktore pienigdze w Kancellaryey maia
tak dtugo lezeé/ 4z pani Wienna vezyni rok {tronie pozwem ktora d4ld pienigdze
do Kancellaryey a {tdwi pewne rekoymie okoto wrocenia przywidnku przyiaé¢ielom
meza. Por. z art. 42-44 Formula processus.

18 Poprawa praw i sposéb statutu spisanego podtug Konstituciey anni 1589.
1601.1607. Wydany i spisany przez X. Chrystopha Podkariskiego, w Krakowie 1608”,
[w:] Dwie broszury prawne zr. 1602 11606, wyd. Bolestaw Ulanowski (Krakéw: Nakta-
dem Polskiej Akademji Umiejetnosci, 1920), 34-35. Sa to artykuty: O pozwiech
i O dotknionych u sqdu.
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sie z mozliwo$ci wykorzystywania Trybunatu Koronnego do przewleka-
nia spraw i przystowiowe pieniactwo miato sie catkiem dobrze. Dodajmy,
ze posrednim skutkiem przyjetych w Formula rozwigzan byl bujny rozwéj
palestry. Nie udalo sie takze uproszczenie i skrécenie samego procesu. Juz
w polowie xviI w. nastgpito przedtuzenie postepowania i ponowna jego
formalizacja oraz skomplikowanie; w poczatkach xvi1 stulecia stadia roz-
prawy zostaty rozbudowane z trzech do pieciu. Ponadto, skrécenie poste-
powania wprowadzone przez Formula processus doprowadzito do znacznego
zwiekszenia liczby wyrokéw zaocznych (kondemnat); dopiero dwie lub trzy
kondemnaty miatu walor wyroku wydanego w normalnym postepowaniu.
W xvIi1 w. wprowadzono tez - najpierw w drodze praktyki, a nastepnie
ustawowo - wznowienie procesu. Mozna bylo go wznowié¢ w razie znale-
zienia nowych dokumentéw, o ktérych strona przed wydaniem wyroku
nie wiedziata lub gdy Trybunat wydat wyrok-prejudykat przywlaszczajacy
sobie moc ustawy. Mozliwo$¢ kasowania wyrokéw trybunalskich przewidy-
waly konstytucje z lat 1627"%11638'*°), a ostatecznie sprecyzowala ich tryb
konstytucja z 1726 . o korekturze Trybunalu Koronnego™'. Réznorodnosé
srodkéw odwotawczych, przede wszystkim kasacja, byly jedna z podsta-
wowych przyczyn dltugotrwatosci proceséw sadowych.

Niezaleznie od pézniejszych rozwigzan mimo wszystko trudno przece-
ni¢ znaczenie Formalae processus dla staropolskiego wymiaru sprawiedli-
woéci. Swojg moc obowigzujaca zachowata do korica istnienia szlacheckiej
Rzeczypospolitej.

Dodajmy na koniec, ze uwagi dotyczace malej popularnosci Formulae
processus dotycza takze czaséw wspélczesnych. Poza uwagami Balzera
poczynionymi przy okazji wydania kodeksu na poczatku xx wieku i kilku-
stronnicowymi wzmiankamiu Wactawa Uruszczaka wszyscy autorzy pod-
recznikéw o kodeksie wspominajg ograniczajac sie¢ wszakze do poru zdan
jego ogélnej charakterystyki. Nigdy tez, poza niewielkimi fragmentami®?,

19 Konstytucja sejmu warszawskiego z 1627 r. O dekretach trybunalskich, vz,
t. 111. £. 547, 263, p. 13.

20 Konstytucja sejmu warszawskiego z 1638 r. O dekretach Trybunalskich
w Koronie, y w W.X. Litewskim, vz, t. 111, f. 936, 444, p. 20.

21 Konstytucja sejmu grodzieriskiego 1726 r. Trybunat Koronny, art. 88, vr, t.v1,
f. 436, 224.

22 Dziesieé artykutéw w jezyku polskim przedstawil Adam Moniuszko, Prawo
sadowe Rzeczypospolitej szlacheckiej (xvi-xviir w.). Zarys wyktady z wyborem zrédet
(Warszawa: Camipdoglio, 2017), 66-68; a siedem Sawicki, Wybér tekstéw zrédtowych
z historii paristwa i prawa polskiego, 118-119.
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nie przettumaczono tez Formulae processus na jezyk polski, co przy dzisiej-
szym braku znajomosci taciny znakomicie utrudnia znajomo$é kodeksu
przez szerszy krag odbiorcow.
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