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rawa czlowieka naleza do te-
P matéw szczegblnie chetnie

podejmowanych we wspél-
czesnej literaturze prawniczej. Czy-
ni si¢ je przedmiotem refleksji z r6z-
nych punktéw widzenia. Po pierw-
sze, jako kategori¢ prawa pozytyw-
nego, czyli publiczne prawa podmio-
towe gwarantowane przez traktaty
i konstytucje. Obiektywnego punk-
tu wyjécia dla naukowego wywodu
upatruje si¢ tu w prawie migdzyna-
rodowym, bedacym wyrazem po-
wszechnego konsensusu, w szczegdl-
no$ci w Powszechnej Deklaracji Pra-
wa Czlowieka z 1948 roku. W tym
nurcie pisane sa komentarze do for-
mulowanych przez prawodawcéw
kart praw oraz modeli ich ochrony.
Inni autorzy postrzegaja prawa czlo-
wieka jako przede wszystkim kon-
cepcje filozoficzng — zbidr ideatéw,
z ktérymi prawo pozytywne wy-
kazuje mniejsza lub wicksza zgod-
no$¢. Bywa réwniez tak — co mozna
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dostrzec w twoérczosci np. Johna Rawlsa czy Josepha Raza — ze traktuje si¢
prawa cztowieka jako elementy instytucji prawnych i politycznych, a wigc
sktadniki rzeczywistosci spolecznej.

Na tle dotychczasowego pismiennictwa, wydana w 2018 roku pra-
ca profesora Arkadiusza Baruta jawi si¢ jako dzieto oryginalne z co najmniej
kilku powodéw. Autor dostrzega stabosci postawy badawczej, wedle ktérej
prawa czlowieka traktowane sa wytacznie jako elementy konwencjonalne sy-
stemu prawa. Krytykuje tez podejscie, w ktérym traktuje si¢ je jedynie jako
idee. Propozycja, ktéra autor ksiazki przedstawia czytelnikowi opiera si¢ na
modelu imaginarium spotecznego. Dazy do uwydatnienia zwiazku, ktéry za-
chodzi pomigdzy zmiang kluczowej dla praw czlowieka idei podmiotowosci
a transformacja symboliki spotecznej, w szczegblnosci powszechnych wyob-
razen na temat prawa i panistwa. Siegniccie po konstrukcj¢ imaginarium, na
ktéra sktadaja si¢ dziatania spoteczne i nadajace im sens idee, otwiera szersza
niz konwencjonalna dla nauk prawnych perspektywe badawcza. Autor do-
strzega w zwigzku z tym zjawiska i procesy znajdujace si¢ zwykle poza za-
siggiem prawniczego dyskursu, takie jak problem postgpujacej ewolucji, czy
wrecz cichej rewolucji w obrebie znaczenia i funkcji praw czlowieka w dobie
ponowoczesnej. Koncentrujac uwagg na aspekcie ideowym tych praw, Arka-
diusz Barut sigga w pracy nie tylko do koncepcji, ktére postrzega jako teore-
tycznie warto$ciowe, ale poswigca tez wiele uwagi tym z nich, ktére uznaje za
szczegblnie reprezentatywne spotecznie.

Mimo zlozonej i niefatwej materii ksigzki, czytelnik juz na jej wste-
pie otrzymuje klarowne objasnienia dotyczace poje¢ uzywanych w pracy. Au-
tor tlumaczy jak rozumie zjawisko ponowoczesnosci, z kluczowym dla jej
sfery prawnej policentryzmem Zrédet oraz odejsciem od idei podmiotu o jas-
no sprecyzowanej tozsamosci. Wyjasnia istot¢ mysli ponowoczesnej. Wspdlny
mianownik dla réznorodnych nurtéw tej mysli odnajduje w prze$wiadczeniu,
ze naczelnym celem humanistyki jest ,usunigcie przejawdw opresji jednost-
ki”. W tym ujeciu wolno$¢ indywidualna ,ma zawsze przewage nad realiza-
cja celéw ponadjednostkowych” (s. 25). We wstepie wyjasnione zostalo takze
upowszechnione przez Jacquesa Derride pojecie dekonstrukeji. Autor synte-
tycznie kresli obraz tego, jak ewoluuja w ostatnich dziesig¢cioleciach kategorie
podmiotu, politycznosci, polityki i prawa.

Wspomniana juz oryginalnos¢ ksiazki, a przy tym odwaga jej autora,
polega réwniez na tym, ze profesor Barut rzuca wyzwanie kluczowym dog-
matom kultury polityczno-prawnej, charakterystycznej dla czaséw okresla-
nych nie bez powodu jako ,wiek praw cztowieka”. Ma przy tym $wiadomos¢,
ze prawa te stanowia wyraz samoidentyfikacji politycznej wspéiczesnych spo-
teczenstw zachodnich, ze uzasadniajg istniejacy porzadek polityczny paristwa
liberalno-demokratycznego, stanowiac tez podstawowe kryterium legitymi-
zacji wladzy politycznej. Co wigc sklania autora do stoczenia tej ryzykownej
potyczki intelektualnej? Wydaje si¢, ze odpowiedzi nalezy szuka¢ w dynamice
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spolecznej zwiazanej z ewolucja koncepcji praw cztowieka. W epoce ponowo-
czesnej nasilifo si¢ traktowanie praw cztowieka przede wszystkim jako ,me-
tody walki o zmiang polityczno-kulturows”, narzedzie do przeciwstawienia
si¢ przemocy czy tez opresji upatrywanej w tradycji. Autor formutuje hipote-
z¢, ze transformacja kulturowa dokonujaca si¢ za sprawa praw czlowicka ma
zwiazek ze zmieniajacym sig, a $cislej méwiac, stale rozszerzajacym si¢ zakre-
sem podmiotowym i przedmiotowym tych praw. Stwierdza wprost, ze ,pra-
wa czlowieka analizuje jako ideologi¢”, bowiem ,gdy prawa cztowieka staja si¢
najwazniejszym symbolem politycznym, legitymizujacym wiladze, zaréwno
prawo jak i sfera polityczna traca swoja specyfike i funkcje” (s. 15). Gdy sym-
bolika polityczna przestaje by¢ wspélnym kodem komunikacyjnym, to reali-
zowane s zadania partykularne, a prawo traci swoja stabilnos¢. Efektem tego
jest jego nasilajaca si¢ ingerencja w zycie spoteczne. Zrédet tego procesu au-
tor upatruje w post¢pujacym procesie zacierania si¢ konturéw znaczeniowych
podmiotu praw czlowieka.

Arkadiusz Barut prezentuje w ksiazce postawe badawcza, ktérg sam
okresla jako metodologiczny konstruktywizm w wersji hermeneutycznej,
a motywem przewodnim czyni wpisujaca si¢ w nia koncepcj¢ imaginarium
spolecznego sformutowana przez Charlesa Taylora. Dla ukazania jak naste-
puje odejscie od utrwalonych kulturowo znaczen kluczowych kategorii praw-
no-politycznych, przyjmuje zatozenie, ze wigzi spoleczne konstytuuje znacze-
nie, ktére nadaja im ludzie, ktérzy te wigzi tworza. Ideologia prawa czlowie-
ka dekonstruuje symbolike spoteczenistwa, w szczegblnosci takie jej elementy,
jak prawa obywatelskie i demokracje. Autor dowodzi, ze w dominujacych ak-
tualnie nurtach mygli filozoficzno-prawnej i filozoficzno-politycznej szeroko
reprezentowany jest poglad o ptynnosci tozsamosci podmiotéw jednostko-
wych i zbiorowych, o jej kontekstualnym, prowizorycznym charakterze. To-
warzyszy temu przekonanie, ze takie postrzeganie podmiotu powinno by¢,
jezeli nie forsowane, to przynajmniej propagowane metodami politycznymi
i prawnymi.

Osiem rozdzialéw ksigzki mozna podzieli¢ pod wzgledem tema-
tycznym na dwie zasadnicze cz¢éci. Rozdzialy od pierwszego do czwarte-
go stanowia wprowadzenie do problematyki wspétczesnych idei politycznych
i prawnych odnoszacych si¢ do kwestii relacji jednostki i spoleczefistwa. Au-
tor rekonstruuje, a nastgpnie polaryzuje dwie grupy stanowisk: z jednej stro-
ny sytuujac my$] republikarisko-instytucjonalna, z drugiej zespSt pogladéw
liberalno-lewicowych. Rozdzialy od piatego do ésmego stuza wyjasnieniu
sposobu manifestowania si¢ i skutkéw ideologii praw cztowieka, tj. ukazaniu
w jaki sposéb prawa te prowadza do ciagtego przeformutowywania znaczenia
instytucji politycznych, prawnych, norm etycznych i obyczajowych — dekon-
strukcji podmiotu praw cztowieka oraz dekonstrukeji podmiotu zbiorowego
w demokragji.
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W pierwszym rozdziale prawa cztowieka sa prezentowane jako insty-
tucja, lecz w powiazaniu z ukazaniem ich funkcji w ramach wspélczesnego
imaginarium spolecznego. Autor rekonstruuje typ idealny, w ramach ktérego
funkcjonuja jako zespét uprawnient przystugujacych jednostce niezaleznie od
jej statusu spolecznego, od uznania przez inne jednostki i wtadz¢ polityczna.
Sa réwne i uniwersalne, cho¢ sytuacyjnie zréznicowane. Maja dwoisty: jury-
dyczno-spofeczny oraz krytyczno-legitymizujacy charakter. Z jednej strony
uzasadniaja krytyke okreslonych instytucji polityczno-prawnych, z drugiej
afirmuja te instytugje, ktore stuza realizacji praw jednostki.

Kolejny rozdziat traktuje o tym, jak idea prawa i instytucje praw-
ne tworzg symbolike konstytuujaca tozsamos¢ danej wspélnoty politycznej
i jak wplywaja na stabilizacj¢ relacji politycznych i wyznaczenie miary dzia-
tania politycznego. Autor odtwarza ,republikarisko-instytucjonalna” koncep-
cje zwiazkéw prawa i polityki, wedle ktérej warunkiem istnienia prawa jest
funkcjonowanie wspélnoty politycznej odwotujacej si¢ do idei dobra wspél-
nego. W jego ocenie, wskutek uznania pafstwa za narzedzie realizacji woli
podmiotéw jednostkowych i zbiorowych, taka wspélna symbolika polityczna
jest unicestwiana.

W rozdziale trzecim Barut akcentuje te aspekty idei praw cztowieka,
ktére maja decydujacy wplyw na jej wspélczesna ewolucje. Sq to, w szczegdl-
nosci, woluntaryzm oraz petnienie funkgji ideologicznej. Autor konstatuje, ze
prawa czlowieka sg efektem przeksztatcenia klasycznej koncepcji prawa na-
turalnego. Pierwszym etapem tego procesu bylo przejscie od idei prawa jako
rozumnego porzadku do pojmowania go jako wyrazu woli. Prawo przesta-
to by¢ uzasadniane metafizycznie pojgtymi celami ludzkiej natury, a zaczgto
by¢ uzasadniane ludzkimi pragnieniami. Indywidualne uprawnienia natural-
ne, stwarzajace jednostce sfer¢ swobodnego wyboru, staly si¢ dominujacym
wspolczesnie kryterium kontroli i legitymacji wladzy politycznej, czy wreez
zrédtem porzadku politycznego (s. 87).

Rozdzial czwarty obejmuje rozwazania nad interpretacjq relacji jed-
nostka-struktura instytucjonalna w mysli lewicowo-liberalnej, czyli w dok-
trynach, ktére deklaruja wole taczenia idei réwnosci i wolnosci. Szeroko oma-
wia wystgpujacy w marksizmie watek wykorzystania idei praw cztowieka do
dekonstrukeji tozsamosci podmiotéw politycznych i prawnych poprzez cia-
gla zmiang tresci przystugujacych jednostkom uprawnieni oraz state przefor-
mufowywanie kryteriéw przynaleznosci do zbiorowego suwerena.

Z ta ideq taczy si¢ sposéb rozumienia praw cztowieka jako, przede
wszystkim, metody dzialania politycznego, ktéremu poswigcony zostat roz-
dzial piaty. Prawa czlowieka stanowi¢ maja instrument do walki z opresja,
czego niepozadanym skutkiem, réwniez z punktu widzenia teorii lewico-
wych, moze by¢ utrata mozliwosci petnienia przez nie funkcji krytycznej wo-
bec instytucji politycznych, ktére takiej walce maja stuzy¢.
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Rozdziat szésty dotyczy zjawiska dekonstrukeji podmiotu praw czto-
wieka w prawno-politycznej mysli feminizmu i ruchu LGBT. Za charaktery-
styczng ceche stosunku tych doktryn do praw cztowieka autor uwaza wtér-
no$¢ kwestii adekwatnosci tresci praw wobec tozsamosci ich podmiotéw
wzgledem uzytecznosci w walce politycznej. Artykulacje praw cztowieka sta-
ja si¢ coraz bardziej tymczasowe, co ma zwiazek z ich nieokreslonoscia. Autor
zwraca uwagg na fake, iz prawa nowo formutowane moga szkodzi¢ prawom
juz uprzednio ugruntowanym, wskazujac jako przyktad mozliwo$¢ przymu-
sowego przypisywania homoseksualistom tozsamosci gejowskiej w celu wha-
czenia ich w walke polityczng ruchu LGBT.

Wspdlczesna ideologia praw cztowieka prowadzi réwniez do dekon-
strukcji praw obywatelskich, o czym traktuje rozdziat siédmy pracy. Prawa te
sa radykalnie przeformulowywane w kierunku uwypuklenia ich roli eman-
cypacyjnej, czego wyrazem jest ich koncentracja na sferze symbolicznej. Maja
wyrazaé wszystkie pozycje podmiotowe, co manifestuje si¢ w koncepcji tzw.
szczegblnych praw obywatelskich przyznawanych cztonkom mniejszoséci kul-
turowych, dla zapewniania ich przedstawicielom prawnej i politycznej réw-
nosci. Réwniez w tym przypadku tre$¢ praw traci na znaczeniu wzgledem ich
pozycji w walce o emancypacj¢ i staje si¢ pochodna aktualnej potrzeby poli-
tycznej, przy braku obiektywnego kryterium ich posiadania.

Ostatni rozdziat pracy dotyczy procesu dekonstrukeji podmiotu de-
mokracji. W ponowoczesnym ujeciu na strazy demokracji maja staé organy,
ktére wprawdzie nie pochodza z powszechnych wyboréw, ale maja za zadanie
ochrong praw czlowieka. Sg nimi w szczegélnosci sady konstytucyjne, kté-
rych prawotwoérceza aktywno$¢ stuzy realizacji ideologii prawa cztowieka, cia-
glego poszerzania granic tych praw. Sadowy aktywizm ma by¢ czynnikiem
ugruntowywania si¢ ponowoczesnej etyki wyrazajacej si¢ w filozofii wolnego
dyskursu czy w kategoriach Innosci, tj. otwarciu na odmiennos¢ kulturowa.
Pojecie demokracji poddawane jest wigc dekonstrukeji. ,,Stowo «lud» zaczy-
na by¢ traktowane jako nazwa rozwiazania instytucjonalno-prawnego, oce-
nianego wedtug kryterium zgodnosci z prawami czlowieka, a nie jakkolwiek
pojetymi preferencjami rzadzonych lub tez nawet z ich cechami i interesami”
(s. 324).

Ksiazka Arkadiusz Baruta jest jedna z nielicznych w polskiej litera-
turze prawniczej prac, ktéra ukazuje niedostrzegalne dla wielu badaczy ob-
licze praw cztowieka, a wlasciwe popularyzujacego si¢ wspétczesnie sposo-
bu ich odczytywania, przybierajacego posta¢ swoistej ideologii. Ideologia ta
prowadzi do przeformutowywania znaczenia instytucji politycznych i praw-
nych. Autor wywiazuje si¢ z obietnicy danej czytelnikowi na wstepie i dazy
do potwierdzenia swoich refleksji filozoficznych poprzez wskazanie, jak opi-
sane zjawiska ze $wiata idei materializuja si¢ i wptywaja na rzeczywisto$¢ spo-
teczna. W tym kontekscie niewatpliwym walorem pracy jest siggnigcie do
orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka i Sadu Najwyzszego
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USA, w ktérym to orzecznictwie coraz wyrazniej uobecnia si¢ argumentacja
prowadzaca do dekonstrukeji podmiotu, odchodzenia od kryteriéw ontolo-
gicznych na rzecz kierowania si¢ wymogami politycznymi i pelnieniem przez
sady funkcji instytucjonalne;.

Opisanym w ksiazce przyktadem takiej dekonstrukeji moze by¢ pod-
jeta przez Trybunat préba odczytania na nowo prawa do prywatnosci i wy-
prowadzenia zefi prawa do autonomii osobistej jednostki z doniostymi tego
konsekwencjami. ETPCz uznal, ze art. 8 Konwencji, ktéry traktuje o prawie
do poszanowania Zycia prywatnego i rodzinnego, stanowi gwarancj¢ swo-
bodnego wyboru wilasnej tozsamosci oraz sposobu zycia, jak réwniez publicz-
noprawnego uznania dla takich decyzji. W ocenie autora taka transformacja
prawa do prywatnosci ,koreluje z odejsciem od przesadzen ontologicznych
co do tozsamosci podmiotu praw zapisanych w EKPCz na rzecz jej ustalania
przez Trybunal, jak réwniez zmiang rozumienia idei demokracji i suwerenno-
$ci paristwa” (s. 307). Dekonstrukeji w orzecznictwie podlega réwniez pojecie
integralnosci cielesnej. Nastepuje to poprzez uznanie, ze prawo do prywatno-
$ci pojetej jako autonomia osobista daje uprawnienie do oddawania si¢ prak-
tykom moralnie i fizycznie szkodliwym, czynienia z wlasnym ciatem wszyst-
kiego, czego si¢ zapragnie. Wyroki ETPCz utrwalajg tym samym opisane
wezesniej tendencje w rozumieniu praw cztowieka, odzwierciedlajac podsta-
wowe sposoby symbolicznej samoidentyfikacji spofeczestwa w drugiej po-
towie XX i poczatku XXI wieku. Trybunat w swoich orzeczeniach deklaruje
postugiwanie si¢ wykladnia ewolucyjna i autonomiczng zaktadajac, ze spo-
s6b rozumienia przepiséw Konwencji wyznacza aktualny stan $wiadomosci
spolecznej rozpoznawany przez tenze organ sadowy. Autor zauwaza, ze tym
sposobem klasyczne prawo negatywne, za ktére byto uwazane dotad prawo
do prywatnosci, ulega w orzecznictwie transformacji w pozytywne prawo do
osobistego samorozwoju, do uznania i ochrony jego rezultatéw.

Prac¢ Arkadiusza Baruta nalezy traktowac nie tylko jako erudycyj-
na i oryginalna ksiazke, ale takze jako swego rodzaju ostrzezenie skierowane
do czytelnikéw, szczegélnie tych uwiedzionych ponowoczesna filozofia i este-
tyka. Autor stawia tezg¢ o ,samo-destrukgji” praw czlowieka, ktorej upatru-
je w arbitralnej zmianie znaczenia stéw i pozbawienia ich tresci, ktére dotad
mogly by¢ kryteriami oceny dziatan wtadzy. W jego ocenie finalnym skut-
kiem tego procesu moze by¢ tylko wzrost znaczenia wtadzy administracyjnej,
ktérej instytucjonalne ograniczenia ulegaja semantycznemu zatarciu. Prawa
cztowieka traca swoja tozsamos¢ wraz z utrata tozsamosci przez ich podmiot.
Stwierdzenie to pozwala wyodrebni¢ istoty spolecznie, ,sygnalizacyjny” wa-
lor pracy. Autor prognozuje, ze niesiona przez ideologi¢ praw czlowieka de-
strukcja wiezi faczacych prawo z symbolika polityczna konkretnej wspélno-
ty skutkowaé bedzie w pierwszej kolejnosci usankcjonowaniem niczym nie-
ograniczonych pragnient partykularnych, a nastgpnie swobodnej realizacji
woli autorytarnego czy wrecz totalitarnego paristwa. Wskazuje tym samym
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na niebezpieczenistwo tkwiace w zjawisku kolejnego odwrotu od prawa natu-
ralnego. Pisze (nas. 326): ,prawo naturalne nie wiaze juz przy ustalaniu zna-
czenia praw podmiotowych w procesie orzeczniczym, prawo do prywatnosci
nie oznacza juz wolnosci od ingerencji paristwa i spoleczefistwa, a postawa
obywatelska nie implikuje dziatania dla dobra wspélnego, skoro sama katego-
ria podmiotu réwnych praw obywatelskich staje si¢ podejrzana. Demokracja
oznacza¢ ma prawodawstwo organu elitarnego — sadu, niezwiazanego nawet
przyjetym dotad znaczeniem praw cztowieka”.

Ukazanie si¢ ksiazki Prawa czlowieka jako dekonstrukcja symboliki
prawno-politycznej spoteczeristwa ponowoczesnego jest sygnalem, iz filozoficz-
noprawny dyskurs na temat praw czlowieka wszedt w Polsce w nowa faze. Po
epoce, ktérg mozna nazwaé transformacyjna, w ktérej prawa te stanowity sy-
nonim zachodnich standardéw cywilizacyjnych, a spoleczeristwo, po odrzu-
ceniu komunizmu, zgtaszato przede wszystkim zapotrzebowanie na edukacje
w tej dziedzinie, nastaly czasy ,oceny i niuansowania”. Praca Arkadiusza Ba-
ruta zapoczatkowuje, na gruncie rodzimej doktryny, dyskusj¢ nad ponowo-
czesng ideologia praw czlowieka, ukazaniem jej skutkéw spotecznych i poli-
tycznych, a przy tym zachgca do przyjecia wobec tych zjawisk swiadome;j i ra-
cjonalnej postawy.
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