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Abstract

The right of an action and the capacity to sue are the foundations (not the only ones)
of the right to a court, and are extremely important elements of it. They enable
a party or a participant in the civil procedure to act personally before the court.
However, the capacity to sue is not absolute, as it can be excluded for factual or
legal reasons. Therefore, someone is not authorized to personally appear in court
as a party to the proceedings. In this context, the duty of obligatory assistance of
an advocate is particularly important, i.e. the duty to appoint a professional legal
representative when the law so requires. The paper aims to answer the question
whether, in the case of a consumer who is the weaker party to a legal relationship
with an entrepreneur (arising primarily from a contract), the deprivation of the
capacity to sue can be a form of their exclusion from the process, making it impos-
sible or at least significantly hindering the enforcement of rights before a court.
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1 Wprowadzenie

Zdolnoé¢ postulacyjna stanowi jeden z elementéw prawa do sadu
gwarantowanego w art. 45 Konstytucji RP oraz art. 6 Konwencji o ochronie
praw czlowieka i podstawowych wolnoéci, sporzadzonej w Rzymie 4 listopada
1950 r.[1]. W polskim postepowaniu cywilnym jej ograniczenie (a w zasadzie
pozbawienie) moze wynikaé przede wszystkim z tzw. przymusu adwokacko-
-radcowskiego. Rozwigzanie to ma na celu profesjonalizacje procesu cywilnego
albo z uwagi na przedmiot postepowania (np. w sprawach wlasnosci
intelektualnej), albo z uwagi na etap postepowania (w postepowaniu przed
Sadem Najwyzszym).

Problem badawczy sprowadza si¢ do ustalenia, czy w przypadku
konsumentéw, ktérzy czesto nie dysponuja srodkami na profesjonalna
reprezentacje przed sadem, wylaczenie zdolnosci postulacyjnej moze
prowadzi¢ do faktycznego ,wykluczenia” mozliwosci dochodzenia swoich
praw, szczeg6lnie majac na uwadze, ze warto$¢ przedmiotu sporu w sprawach
konsumenckich niejednokrotnie jest niska, nizsza niz rynkowe stawki
petnomocnikéw profesjonalnych (adwokatéw, radcéw prawnych). Jest to
bardzo istotne, gdyz chodzi o spér z przedsiebiorca, a wiec osobg
majacy zwykle znacznie wieksze mozliwosci (finansowe, prawne itd.)
niz konsument. Na podstawie zaréwno analizy dogmatyczno-prawnej, jak
i praktyki mozna postawic teze, ze nie ma szczegdlnych regulacji dotyczacych
wylaczenia zdolnosci postulacyjnej w przypadku konsumentéw. Chociaz
te wylaczenia generalnie (bez wzgledu na status strony) s3 uzasadnione,
w konkretnych sytuacjach mogg powodowaé ,wykluczenie”, a przynajmniej
istotne ograniczenie dla konsumentéw w procesie cywilnym, podczas gdy
w orzecznictwie, nie tylko krajowym, ale réwniez Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej, widoczna jest wyrazna tendencja do ochrony konsumentéw
jako stabszej strony stosunku cywilnego. O ile istnieje instytucja, ktéra to
ograniczenie ma zniwelowacd, tj. ustanowienie pelnomocnika z urzedu, o tyle
jest to zalezne od sytuacji majatkowej i rodzinnej konsumenta, jak i od oceny
sadu.

1 Dz.U.z1993 1., Nr 61, poz. 284 ze zm.
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2. | Istota zdolnosci procesowej konsumenta

Skuteczno$¢ czynnosci podejmowanych w ramach postepowania cywilnego,
a wiec réwniez udzielenia pelnomocnictwa procesowego, jest uzalezniona od
tego, czy stronie (uczestnikowi postepowania) przystuguje zdolnosé sgdowa,
zdolnoéé procesowa (art. 64 i 65 k.p.c.) oraz zdolno$é postulacyjna. O ile
zdolnoéé sadowa przystuguje kazdemu podmiotowi prawa cywilnego (osobom
fizycznym, osobom prawnym i jednostkom organizacyjnym, o jakich mowa
w art. 33' § 1k.c.), o tyle zdolnoé¢ procesowa oraz zdolnoé¢ postulacyjna majg
zwiazek z okre§lonymi przymiotami strony. Wskazuje sie, ze te zdolnosci
zalicza sie do kwalifikacji podmiotowych strony — przymiotéw niezbednych
do mozliwosci uzyskania podmiotowosci w sferze prawa procesowegol[2]. To
te dwie zdolnosci decyduja o tym, czy strona moze dziata¢ w postgpowaniu
cywilnym.

Nalezy przy tym rozrdznic¢ te zdolnosci, chociaz najczesciej oba te pojecia
pokrywaja sie w praktyce. Niemniej wylaczenie zdolnosci postulacyjnej
strony nie oznacza wylgczenia jej zdolnosci procesowej[3]. Jezeli chodzi
o zdolnoé¢ procesowa (do czynnosci procesowych), to w orzecznictwie
przyjmuje sie, ze pozwala ona stronom dokonywaé czynno$ci procesowych
osobiécie lub przez osobiscie ustanowionego pelnomocnika procesowego
i odpowiada zdolnosci do czynnosci prawnych w sferze prawa materialnego[4].
Takze w doktrynie zdolno$¢ procesows ujmuje sie w zasadzie jednolicie[s].
Mozna przyjaé, ze zdolno$¢ procesowa to przewidziana prawem mozno$é
podejmowania czynno$ci procesowych, ktérg okreslié nalezy mianem
kwalifikacji prawnej strony lub innego uczestnika postepowania do
podejmowania czynno$ci procesowych w postepowaniu cywilnym, ktéra nie

2 Lukasz Blaszczak, Elwira Marszatkowska-Krzes, ,Przymioty procesowe stron
i uczestnikéw postepowania nieprocesowego niezbedne do dochodzenia ochrony
prawnej na drodze sadowej. Wybrane zagadnienia” Studia Prawno-Ekonomiczne, t. 95
(2015):17.

3 Zob. np. Joanna Bodio, Status dziecka jako uczestnika postgpowania nieprocesowego
(Warszawa: Wolters Kluwer, 2019), 244; Monika Strus-Wolos, Procedura cywilna. Nie
tylko dla studentow (Warszawa: Wolters Kluwer, 2023), 69.

4 Zob. np. postanowienie SN z 5 kwietnia 2017 r., II CSK 378/16, Legalis nr 1629616.

5 Zob. szerzej na ten temat Przemystaw Feliga w: Kodeks postgpowania cywilnego.
Komentarz, t. 1, Art. 1-458", wyd. 2, red. Tomasz Szancilo (Warszawa: C. H. Beck, 2023),
301 - 302.
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stanowi kompetencji prawnej, uprawnienia lub prawa podmiotowegol[6].
Innymi slowy, jest to przymiot strony (uczestnika postepowania), ktory
pozwala na przeprowadzenie z jej udzialem waznego sgdowego postepowania
cywilnego, niezaleznie od jego trybu i rodzaju. Daje to stronie prawo
do skutecznego dokonywania czynnosci procesowych we wlasnym imieniu
osobiécie lub przez ustanowionego pelnomocnika procesowego w ramach
przystugujacych uprawnienl, obowiagzkéw i ciezaréw procesowych, jak i prawo
do dokonywania takich czynnosci procesowych — skutecznie wzgledem niego
— przez pozostate podmioty w postepowaniu cywilnym[7]. Jest to wiec nie tylko
uprawnienie, aby w ogdle by¢ strong w postepowaniu cywilnym (tego dotyczy
zdolnoéé¢ sgdowa), ale aby aktywnie w nim uczestniczy¢ — po stronie czynnej
lub biernej albo jako uczestnik postepowania.

Poniewaz przymiot konsumenta[8] moze przystugiwaé wylgcznie osobom
fizycznym (art. 22" k.c.), nalezy wskaza¢, ze takie osoby moga mie¢ peing
zdolnos¢ procesowa, ograniczona zdolno$¢ procesowa oraz moga nie mieé
tej zdolnosci. Zalezy to od posiadania zdolnosci do czynnosci prawnych, co
oznacza, ze zdolno$¢ procesowa tych oséb jest odpowiednikiem zdolnosci do
czynnoéci prawnych, a momenty ich powstania i ustania s3 tozsame. Jak
sie wskazuje w orzecznictwie, art. 65 k.p.c. reguluje posiadanie zdolnosci
procesowej na podstawie kryterium normatywnego, jakim jest zdolnosé
do czynnosci prawnych, co oznacza odejscie od kryteriéw faktycznych,
zakladajacych ocene ad casum np. stanu psychicznego osoby bedacej strong
postepowania[9]. W przypadku 0séb fizycznych zdolno$é procesowa nie ma
zatem absolutnego charakteru.

W kontekscie tematu opracowania mozna pomingé sytuacje, gdy osoba
fizyczna nie ma zdolnosci do czynnosci prawnych, a wiec i zdolnosci
procesowej, co oznacza, ze nie moze dokona¢ skutecznie zadnej czynnosci

6 Pawel Rawczynski, Zdolno$¢ procesowa w sgdowym postepowaniu rozpoznawczym
w sprawach cywilnych (Warszawa: C.H. Beck, 2018), 48.

7 Feliga w: Kodeks, 302..

8 Na temat pojecia ,konsument” zob. np. Lukasz Wegrzynowski, ,Konsument
w rozumieniu rozporzadzenia nr 1215/2012 w sprawie jurysdykeji i uznawania
orzeczen sadowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych”
Europejski Przeglgd Prawa i Stosunkéw Miedzynarodowych, nr 2-3 (2022): 152 — 170;
Radostaw Strugata w: Kodeks cywilny. Komentarz, red. Edward Gniewek, Piotr
Machnikowski, wyd. 12 (Warszawa: C.H. Beck, 2025), art. 22!, Nb 4 — 13.

9 Zob. uchwale SN z 21 grudnia 2017 r., III CZP 66/17, OSNC 2018, Nr 6, poz. 61.



Tomasz Szancito | Pozbawienie strony zdolnosci postulacyjnej w postepowaniu cywilnym... V

procesowej w sprawie cywilnej[10]. Osoba maloletnia, ktéra nie ukoniczyta 13
lat, oraz osoba, ktéra osiagnela ten wiek, ale zostala ubezwtasnowolniona
catkowicie (art. 12 i 13 k.c.), musi by¢ reprezentowana przez przedstawiciela
ustawowego (rodzica lub opiekuna). Oczywiste jest, ze taka osoba nie prowadzi
dzialalno$ci gospodarczej, co powoduje, ze art. 22! k.c. moze mie¢ do niej
zastosowanie, ale tylko w zakresie, w jakim moze ona zawrzeé¢ osobiscie
z przedsiebiorcg umowe nalezacg do uméw powszechnie zawieranych
w drobnych sprawach zycia codziennego — taka umowa staje sie wazna z chwilg
wykonania, chyba ze pociaga za soba razgce pokrzywdzenie takiej osoby (art. 14
$ 2k.c.). W doktrynie stusznie jednak wskazuje sie, ze réwniez w takiej sprawie
osobie tej nie przystuguje zdolnoéé procesowa[11]. Zawarcie umowy nalezacej
do tej grupy nie oznacza, ze osobie tej przystuguje zdolnoéé do czynnosci
prawnych w jakimkolwiek zakresie, chodzi bowiem tylko o waznoéé umowy
w konkretnym przypadku. Abstrahujac nawet od mozliwosci §wiadomego
rozeznania takich osdb, rowniez co do ewentualnych czynnosci procesowych,
nie sposéb nie zauwazyc, ze art. 65 $ 2 k.p.c. odnosi sie tylko do 0séb fizycznych
majacych ograniczona zdolnos$é¢ do czynnosci prawnych, a wigc wylacznie
woéwczas, gdy w $wietle obowigzujacych przepiséw prawa materialnego moga
one samodzielnie dokonywac¢ skutecznych i waznych czynnosci prawnych.
Ograniczong zdolno$¢ procesowg ma osoba fizyczna, ktérej przystuguje
ograniczona zdolnoé¢ do czynnosci prawnych — ma ona zdolno$¢ procesowg
tylko w sprawach wynikajacych z czynno$ci prawnych, ktérych moze
dokonywa¢ samodzielnie (art. 65 § 2 k.c.). W prawie procesowym zawarto
wiec odestanie do prawa materialnego celem oceny, jakich czynnosci prawnych
moze dokonywaé¢ samodzielnie osoba fizyczna ograniczona w zdolnosci do
czynno$ci prawnych, uzalezniajgc od tego jej zdolno$¢ procesows. Zasada jest
przy tym, ze do waznosci czynno$ci prawnej, przez ktorg osoba ograniczona

10 Z punktu widzenia tematu artykulu bez znaczenia pozostaje np., ze
ubezwlasnowolniony moze ztozy¢ wniosek o ubezwlasnowolnienie, jego zmiane lub
uchylenie (art. 559 § 3 k.p.c.; zob. wyrok TK z 7 marca 2007 r., K 28/05, OTK-A
2007, Nr 3, poz. 24; uchwale SN z 28 wrze$nia 2016 r., III CZP 38/16, OSNC 2018,
Nr 7-8, poz. 66), oraz zaskarza¢ orzeczenia wydane w postepowaniu w sprawach
o ubezwlasnowolnienie (art. 560 § 1 k.p.c.), jak réwniez udzieli¢ pelnomocnictwa
do zaskarzenia postanowienia o ubezwlasnowolnieniu (zob. postanowienie SN z 1
pazdziernika 1999 r., II CKN 657/99, Legalis nr 46439) — w tych wszystkich sytuacjach
nie chodzi bowiem o spér na linii konsument — przedsiebiorca.

11 Andrzej Zieliniski, ,Zdolnoéé do dokonywania czynnosci procesowych przez
osobe poddang opiece” Palestra, nr 67 (1982): 21.
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w zdolnosci do czynnosci prawnych zaciaga zobowiagzanie lub rozporzadza
swoim prawem, potrzebna jest zgoda jej przedstawiciela ustawowego (art. 17
k.c.), czyli rodzica lub kuratora, z tym ze w przypadku kuratora do
reprezentowania podopiecznego przed sgdem nie jest potrzebne szczegdlne
upowaznienie sgdu opiekuniczego[12].

Wyjatki sg przewidziane przede wszystkim w sprawach wynikajacych
z czynno$ci prawnych okre§lonych w art. 20-22 k.c.[13]. Osoba maloletnia
pomiedzy 13. a 18. rokiem zycia, osoba pelnoletnia ubezwiasnowolniona
czedciowo (art. 15 i art. 16 § 1 k.c.) lub osoba, dla ktérej ustanowiono doradce
tymczasowego (art. 549 § 1 k.p.c.), moze zatem bez zgody przedstawiciela
ustawowego: (1) zawrze¢ umowe nalezgcg do uméw powszechnie zawieranych
w drobnych biezacych sprawach zycia codziennego; (2) rozporzadzi¢ swoim
zarobkiem (chyba ze sad opiekurniczy z waznych powoddw inaczej postanowi),
a wiec i zawrzeé umowe z przedsiebiorca, ptacac zarobionymi pieniedzmi;
(3) dysponowaé przedmiotami majatkowymi, ktdre przedstawiciel ustawowy
oddat jej do swobodnego uzytku (z wyjatkiem czynnosci prawnych, do
ktérych dokonania nie wystarczy wedlug ustawy zgoda przedstawiciela
ustawowego). Te czynnosci prawne sg wazne, dokonane przez osoby fizyczne,
ktérym w tym zakresie przystuguje petna zdolnosé¢ do czynnosci prawnych.
W praktyce zdarzaja sie np. umowy zawierane przez internet przez osoby
o ograniczonej zdolnos$ci do czynnosci prawnych, dotyczace kupna stosunkowo
malo wartosciowych rzeczy. Taka osoba jest konsumentem, jezeli czynnos$¢ jest
dokonywana z przedsiebiorcg. W kazdej sytuacji nalezy ocenié, czy czynnosé
dokonywana przez takiego konsumenta nalezy do jednej z trzech powyzszych
grup.

Natomiast osoby fizyczne, ktérym przystuguje pelna zdolnos¢ procesowa,
mogg podejmowacd skutecznie wszelkie czynnosci procesowe w kazdej sprawie
cywilnej. Chodzi tu o osoby, ktére posiadajg pelng zdolno$¢ do czynnosci
prawnych - osoby pelnoletnie (ktére ukoriczyly 18 lat lub maloletnie
z chwilg zawarcia zwigzku matzeniskiego), nieubezwiasnowolnione catkowicie
lub cze$ciowo (art. 10-12 k.c.), i dla ktérych nie ustanowiono doradcy
tymczasowego. Istotne jest przy tym, ze na zdolno$¢ procesows (i jej zakres) nie
wplywaja stan $wiadomosci, choroba psychiczna i leczenie w poradni zdrowia

12 Zob. postanowienia SN z 8 wrze$nia 1970 r., II CZ 115/70, OSNC 1971, Nr 6,
poz. 104, i z 30 wrzesnia 1977 r., III CRN 132/77, OSNC 1978, Nr 11, poz. 204.

13 Z punktu widzenia tematu artykulu bez znaczenia pozostajg np. sprawy,
o ktérych mowa w art. 22 § 3 k.p. oraz art. 453 i 573 k.p.c.
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psychicznegol[14] czy fakt przebywania w zakladzie karnym[15]. Okolicznosci
te same w sobie nie unicestwiajg bowiem zdolnosci do czynnoéci prawnych
(w odniesieniu do o0séb przebywajacych w odizolowaniu, np. zakladzie
psychiatrycznym czy zaktadzie karnym, raczej w praktyce nie sposéb méwic,
aby mialy one mozliwo$¢ dokonania czynnosci prawnej z przedsiebiorcy).
Jezeli natomiast sad dojdzie do przekonania, Ze strona w procesie — ze
wzgledu na jej stan psychiczny — znajduje sie w stanie trwale wylaczajacym
$wiadome i swobodne powziecie decyzji oraz wyrazenie woli, a stan ten
zagraza jej interesom, powinien uznaé¢ udzial prokuratora w sprawie za
potrzebny i zawiadomi¢ go o tym[16]. W zwigzku z tym osoba z zaburzeniami
psychicznymi majaca zdolno$¢ procesows moze udzieli¢ pelnomocnictwa
procesowego[17]. Dopiero bowiem ubezwlasnowolnienie lub ustanowienie
doradcy tymczasowego wplywa na zdolno$é procesows osoby fizycznej.

3 Istota zdolnosci postulacyjnej konsumenta

Zdolno$¢ postulacyjna nie zostala uregulowana w Kodeksie postepowania
cywilnego, nie byla nawet rozwazana w pracach nad jego projektem,
w przeciwienstwie do projektu Kodeksu postepowania cywilnego z 1930 r.,
w ktérym ostatecznie réwniez sie jednak nie znalazia[18]. Pojecie to nie
ma zatem normatywnego charakteru; w przepisach nie zawarto jego legalnej
definicji. Ma ona pozaustawowy charakter, stanowigc ,wytwdr” doktryny
postepowania cywilnego i orzecznictwal[19], przy czym jest to pojecie Scisle
procesowe, niezalezne od prawa materialnego[20], funkcjonujace réwniez
w innych systemach prawnych, przewidujacych dalej idace ograniczenia

14 Zob. wyroki SN z 16 wrzeénia 1999 r., II CKN 485/98, Legalis nr 335305, i 23
wrzesnia 1999 r., I UKN 131/99, OSNP 2001, Nr 3, poz. 77.

15 Zob. wyrok WSA w Lodzi z 29 maja 2008 ., I SA/Ed 1202/07, LEX nr 482388.

16 Uchwata sktadu 7 sedziéw SN - zasada prawna z 12 grudnia 1960 r., 1 CO 25/60,
OSNCK 1961, Nr 2, poz. 32; zob. tez postanowienie SN z 26 sierpnia 1970 r., I CZ 84/70,
OSNC 1971, Nr 5, poz. 90.

17 Uchwata SN z 26 lutego 2015 r., III CZP 102/14, OSNC 2015, Nr 12, poz. 139.

18 Zob. szerzej Jacek Gudowski, Petnomocnictwo procesowe w postgpowaniu cywilnym
(Warszawa: Wolters Kluwer, 2024), 206.

19 Zob. np. postanowienia SN:z 31 stycznia 2013 1., Il CZ175/12, LEX nr 1293752; z 31
stycznia 2014 r., Il CZ 84/13, LEX nr 1439387; z 5 grudnia 2025 r., III CZ 227/25, niepubl.

20 Stanistaw Golgb, ,Strona procesowa w kodeksie postepowania cywilnego”
Czasopismo Prawnicze i Ekonomiczne, nr 1-6 (1939): 13.
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w tej materii[21]. Przyjmuje sie, ze zdolno$¢ postulacyjna to zdolno$¢ do
osobistego dokonywania czynnosci procesowych (samodzielnego dzialania
w postepowaniu cywilnym), co istotne — bez koniecznosci ustanowienia
pelnomocnika procesowego[22]. Obejmuje ona faktyczng i prawng moznos¢
dokonywania przez strone osobiscie aktéw woli, sktadania wnioskéw
procesowych i aktéw o charakterze dyspozytywnym, jak réwniez aktéw wiedzy,
o$wiadczen dotyczacych stanu faktycznego sprawy[23]. Zdolno$¢é postulacyjng
moze mie¢ tylko ten, kto ma zdolno$¢ procesows, w zwigzku z czym zdolnosé
postulacyjna pozwala na faktyczne korzystanie ze zdolnosci procesowej[24].
Poniewaz konsumentem jest osoba fizyczna dokonujaca z przedsiebiorcy
czynno$ci prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej dziatalnoécig gospodarcza
lub zawodows (art. 22' k.c.), zdolno$¢ postulacyjng konsumenta nalezy
rozpatrywac tylko w tych przypadkach, w ktérych osobie fizycznej przystuguje
zdolnoéé¢ procesowa w zakresie czynnosci dokonywanych z przedsiebiorca
(i ewentualnie poza prowadzong dzialalnoscig gospodarcza). Nalezy przy tym
zwrdcié uwage, ze przepisy regulujace postepowanie z udziatem konsumentéw
(art. 458"—458" k.p.c.) nie zawierajg w tej materii zadnych odrebnosci.
Mozna byloby uznaé, Ze pojecia zdolnoSci procesowej i zdolnosci
postulacyjnej sie pokrywajg, niemniej w pewnych sytuacjach réznica jest
widoczna. O ile obie te zdolnoéci odnoszg sie do mozliwosci dokonywania
skutecznie czynnosci procesowych, to kluczowe jest, czy moga to czynié
osobiscie. Jezeli podmiot prawa moze samodzielnie dokonywaé czynnosci
procesowych, ma zdolno$¢ procesowy oraz zdolnos¢ postulacyjng. W zwigzku
z tym konsument, ktéremu przystugujg te zdolnosci, moze dokonywaé
czynno$ci procesowych zaréwno osobiscie, jak i przez profesjonalnego lub
nieprofesjonalnego pelnomocnika (o ile jest to jedna z oséb z art. 87 § 1 lub

21 Zob. Soraya Amrani Mekki, ,Laccés aux cours suprémes — rapport frangais”
Studia Iuridica, nr 81 (2019): 182; Michael Stiirner, ,Access to the Federal Court of Justice
in Germany” Studia [uridica, nr 81 (2019): 204.

22 Zob. np. postanowienie SN z 16 maja 2013 r., V CZ 151/12, OSNC-ZD 2014, Nr B,
poz. 28; Mieczystaw Sawczuk, Zdolnosé procesowa w postgpowaniu cywilnym (Warszawa:
Wydawnictwo Prawnicze, 1963), 79; Joanna Bodio, ,Przymus adwokacko-radcowski
- uwagi o stanie obecnym i perspektywach zmian” Radca Prawny. Zeszyty Naukowe,
nr 1 (2015): 73; Izabella Gil w: Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, red. Elwira
Marszatkowska-Krzes, Izabella Gil, wyd. 37 (Legalis, 2025), art. 87", Nt 1.

23 Zob. szerzej Monika Cichorska, Pelnomocnictwo w prawie procesowym cywilnym
(Warszawa: C.H. Beck, 2024), 150 — 152 i powolang tam literature.

24 Joanna Bodio, ,Zdolnoé¢ procesowa a zdolno$¢ postulacyjna. Glosa do uchwaly
SN z dnia 26 lutego 2015 r., III CZP 102/14” Orzecznictwo Sqdow Polskich, nr 11 (2019): 40.
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5 k.p.c.). Dopiero wylgczenie zdolnosci postulacyjnej powoduje niemoznosé
samodzielnego dziatania przed sadem.

Wytaczenia zdolnoSci postulacyjnej (réwniez w odniesieniu do konsumenta)
moga wynika¢ z okolicznoéci faktycznych lub prawnych[25], z tym ze
te pierwsze maja charakter subiektywny (leza po stronie strony lub
uczestnika postepowania), a drugie — obiektywny (sq od nich niezalezne).
Pierwsze s3 zwigzane z réznego rodzaju ograniczeniami natury faktycznej,
co moze dotyczy¢ nieznajomosci jezyka polskiego lub jezyka prawnego,
niepelnosprawnosci (np. niemowa, gluchoniemy) itd. Te ograniczenia
nie stanowig przeszkody do dzialania przed sadem, gdyz strona moze
wystepowaé za poSrednictwem pelnomocnika procesowego czy tlumacza
przysieglego. W doktrynie i judykaturze przyjmuje sie np., ze brak zdolnosci
postulacyjnej, spowodowany zaburzeniami psychicznymi, zasadniczo nie
powoduje nieskuteczno$ci lub niewaznoéci czynno$ci, z tym ze w razie
wykrycia braku tej zdolnosci sad powinien jednak podjaé wszelkie kroki
zmierzajace do ustanowienia przez strone pelnomocnika procesowego, zas
w skrajnych wypadkach zawiadomi¢ prokuratora o celowos$ci wstgpienia do
sprawy lub zlozenia wniosku o ubezwlasnowolnienie[26]. Generalnie sad
nie moze wymusi¢ na stronie ustanowienia pelnomocnika procesowego,
jako ze jest to czynno$¢ dyspozytywna strony, co w przypadku sporu na
linii przedsiebiorca-konsument ma istotne znaczenie, gdyz niejednokrotnie
zdarza sie, ze przedsiebiorca jest reprezentowany przez profesjonalnego
pelnomocnika (czasem wiecej niz jednego), za§ konsument wystepuje
osobiécie, nie znajac lub nie rozumiejgc instytucji prawa procesowego
i materialnego. Sad (a w rzeczywisto$ci przewodniczacy) ma jednak obowigzek
— doreczajac pierwsze pismo sgdowe w sprawie — pouczy¢ strony o mozliwosci
ustanowienia pelnomocnika procesowego oraz o tym, ze zastepstwo przez

25 Zob. np. Stawomir Dalka, Sgdowe postgpowanie cywilne. Zalozenia ogdlne i proces
cywilny (Gdarisk: Uniwersytet Gdariski, 1984), 150; T. Wisniewski, Przebieg procesu
cywilnego (Warszawa: Wolters Kluwer, 2013), 130; Joanna Misztal-Konecka, ,O udziale
w postepowaniu cywilnym oséb, ktére doznajg przeszkdd faktycznych w osobistym
dokonywaniu czynnosci procesowych” Przeglgd Sgdowy, nr 11-12 (2017): 125 — 127;
Natalia Piotrowska w: System Prawa Procesowego Cywilnego, t. IV, cz. 3. Postgpowanie
nieprocesowe. Postgpowania z zakresu prawa spadkowego i pozostate postepowania kodeksowe,
red. Piotr Rylski, Marcin Walasik (Warszawa: Wolters Kluwer, 2024), 1391.

26 Zob. uchwale SN z 26 lutego 2015 r., III CZP 102/14, i powolane tam
orzecznictwo. Nadmienié nalezy, ze w przypadku czynnosci procesowej nalezy méwié
0 jej bezskutecznosci, a nie niewaznosci.
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adwokata, radce prawnego lub rzecznika patentowego nie jest obowigzkowe
(art. 205% § 1 pkt 2 k.p.c.). W toku sprawy, w razie uzasadnionej potrzeby,
przewodniczacy moze udzieli¢ stronie niezbednych pouczen, w tym zwrdcié
uwage na celowos$¢ ustanowienia pelnomocnika procesowego (art. 212 § 2
k.p.c.). Nie ma przy tym uzasadnienia poglad, ze w razie stwierdzenia braku
zdolnodci postulacyjnej strony sad moze prowadzi¢ postepowanie w sprawie,
pomijajac niezrozumiale wyjasnienia i zeznania takiej strony[27], gdyz
pozbawiatoby toja prawa do sgdu. W skrajnych przypadkach sad nie tylko moze
odroczy¢ rozprawe (a niekiedy powinien to uczynic), ale réwniez ustanowic¢
stronie pelnomocnika z urzedu, co z punktu widzenia konsumenta moze mieé¢
istotne znaczenie.

Te skutki braku zdolnosci postulacyjnej nie dotyczg jednak ograniczen
o charakterze prawnym, ktére w praktyce s3 o tyle istotniejsze, ze wynikaja
z przepiséw prawa (s3 to zatem ustawowe wylgczenia omawianej zdolnosci)
i dotyczg wszystkich oséb wystepujacych przed sgdem. S one zwigzane
z wystepowaniem tzw. wzglednego lub bezwzglednego przymusu adwokacko-
-radcowskiego, a wiec obowigzku korzystania z zastepstwa profesjonalnego
pelnomocnika procesowego. Brak zdolnosci postulacyjnej nie oznacza
niemozno$ci dokonywania wszystkich czynnosci procesowych, ale tylko tych,
ktére musza by¢ dokonane przed sgdem, w zwigzku z czym np. stronie moga
by¢ doreczane pisma procesowe; moze ona ustanowi¢ pelnomocnika w osobie
adwokata lub radcy prawnego[28] (skoro brak omawianej zdolnosci wigze sie
wlasnie z koniecznos$cig ustanowienia takiego petnomocnika).

O ile wylaczenia zdolnosci postulacyjnej zwigzane z okolicznosciami
faktycznymi dotyczg okreslonej osoby fizycznej, chociaz niekoniecznie musza
by¢ od niej zalezne, to ograniczenia prawne maja charakter ogdlny i dotycza
podmiotéw prawa cywilnego bez wzgledu na ich status. Nie jest nim np.
obowigzek ustanowienia petnomocnika, o ktérym mowa w art. 1135° k.p.c.
Po pierwsze, w tym przepisie chodzi wylgcznie o doreczanie pism sgdowych
takiemu pelnomocnikowi, co nie pozbawia strony mozliwosci samodzielnego
dokonywania czynnosci procesowych (takze przed Sagdem Najwyzszym, jezeli
strong jest jedna z oséb z art. 87' § 2 k.p.c.), nawet jezeli pismo sgdowe

27 Tak Gotgb, ,Strona procesowa’, 13.

28 Na temat udzielenia pelnomocnictwa przed Sadem Najwyzszym zob. Lukasz
Wegrzynowski, , Pelnomocnictwo procesowe do ztozenia skargi kasacyjnej a stosunek
pracy pelnomocnika” Europejski Przeglagd Prawa i Stosunkéw Migdzynarodowych, nr 4
(2023): 117 — 131.
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skierowane do strony zostanie pozostawione w aktach sprawy ze skutkiem
doreczenia (w trybie § 1 tego artykutu). Po drugie, jest to okoliczno$¢ faktyczna,
catkowicie zalezna od woli osoby fizycznej, a ustawodawca uregulowat jedynie
skutek (w § 2 tego artykutu) zwigzany z doreczaniem pism procesowych w razie
niewykonania tego obowigzku.

Prawne wytaczenia zdolnosci postulacyjnej
4 l konsumenta

4.1. Postepowanie przed Sadem Najwyzszym

Dla konsumenta kluczowe jest ograniczenie zwigzane z przymusem
adwokacko-radcowskim, przewidzianym w art. 87' § 1 k.p.c. W postepowaniu
przed Sadem Najwyzszym obowiazuje zastepstwo stron przez adwokatéw
lub radcéw prawnych, a w sprawach wilasnosci intelektualnej takze przez
rzecznikéw patentowych. O ile przed sagdami powszechnymi co do zasady
kazda osoba (strona, uczestnik postepowania), ktéra posiada peing zdolnosé
procesowy, moze sama dokonywa¢é czynnosci procesowych, to przed Sgdem
Najwyzszym musi by¢ — co do zasady - reprezentowana przez profesjonalnego
petnomocnika. Jest to uzasadnione szczegdlnymi, wysokimi wymaganiami,
jakie musza spetnia¢ srodki zaskarzenia wnoszone do tego Sadu[29]. To
rozwigzanie jest zwigzane z profesjonalizacjg postepowania przed Sadem
Najwyzszym, ktory nie jest sadem faktu, a sadem prawa. Ma na celu
zapewnienie sprawnosci postepowania przez formulowanie pism procesowych
na wlasciwym poziomie. Skoro bowiem pismo procesowe wnosi profesjonalny
petnomocnik, a wiec taki, ktéry uzyskat stosowne uprawnienia zawodowe,
to w zalozeniu jego poziom formalny i merytoryczny jest zdecydowanie
Wyzszy niz poziom pisma wnoszonego przez osobe, ktéora takich uprawnien
i umiejetnosci nie posiada.

Ten wymdg odnosi sie do kazdej czynnoSci procesowej dokonywanej
przez strone, a czynno$ci dokonane z naruszeniem tego obowigzku sa
bezskuteczne. Pisma procesowe sporzgdzone z naruszeniem art. 87' § 1
k.p.c. podlegajg zwrotowi bez wzywania do usuniecia brakéw (art. 130 §
5 in principio k.p.c.). Dotyczy to réwniez pisma strony zalgczonego do
pisma pelnomocnika profesjonalnego jako ,zalacznik” — chodzi o sytuacje,

29 Marcin Lochowski w: Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, t. 1, Art. 1-458',
red. Tomasz Szancilo, wyd. 2 (Warszawa: C.H. Beck, 2023), 399.
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w ktérych pismo pelnomocnika stanowi (w zalozeniu) tzw. pismo przewodnie,
do ktérego zalgczone jest wilasciwe pismo procesowe, w ktérym strona
wyraza swoje stanowisko w sprawie, sklada, wnioski czy o§wiadczenia. Pismo
pelnomocnika nie podlega zwrotowi, ale zalgczone do niego pismo strony
juz tak. W przeciwnym razie dochodziloby do obejicia zakazu zwigzanego
z przymusem adwokacko-radcowskim. Pismo pelnomocnika bedzie wéwczas
pozbawione istotnej tresci, jezeli nie zawieralo niczego wiecej niz wskazanie
na pismo strony.

Inaczej jest w przypadku $rodka zaskarzenia wniesionego do Sadu
Najwyzszego osobiscie przez strone pozbawiong zdolnosci postulacyjnej.
W orzecznictwie w zasadzie jednolicie przyjmuje sie, ze taka wada jest
nieusuwalna, co skutkuje odrzuceniem takiego $rodka bez mozliwodci jej
sanowania (uzupelnienia tego braku)[30]. Tak samo jest w sytuacji, gdy
$rodek zaskarzenia wniesie osobiscie strona, a nastepnie pismo to podpisze
(po terminie do jego wniesienia) adwokat lub radca prawny ustanowiony
petnomocnikiem strony, ,popierajac” to pismo[31]. Taki skutek jest mozliwy
z uwagi na brzmienie art. 130 § 5 in fine k.p.c.

Poza $cisle okreslonymi wyjatkami nie ma znaczenia status strony, a wiec
dotyczy to réwniez np. Skarbu Panstwa, ktéry przed Sadem Najwyzszym
musi by¢ obligatoryjnie reprezentowany przez Prokuratorie Generalng
Rzeczypospolitej Polskiej[32], a to zastepstwo ma zakres okreslony w art. 87*
$ 3 k.p.c., a wiec obejmuje réwniez czynnosci zwigzane z postepowaniem
przed Sadem Najwyzszym podejmowane przed sadem nizszej instancji.
Wszelkie $rodki zaskarzenia wniesione przez adwokata lub radce prawnego
umocowanego przez Skarb Paristwa (organ jednostki organizacyjnej, z ktdrej
dzialalno$cig wigze sie dochodzone roszczenie — art. 67 § 2 k.p.c.) podlegaja
odrzuceniu a limine jako niedopuszczalne ze wzgledu na brak zdolnosci

30 Zob. np. postanowienia SN: z 23 lutego 2012 1., V CZ 132/11, LEX nr 1164756; z 24
marca 2022 1., II1 CZ 120/22, LEX nr 3415947; z 30 listopada 2023 r., I1 UZ 71/22, LEX nr
3635448;7 5 sierpnia 2024 1., I11 CZ 105/24, LEX nr 3745768; 7 14 listopada 2024 r., | CSK
3518/24, LEX nr 3779047; zob. tez Tomasz Szancilo, ,Zazalenie do Sadu Najwyzszego —
uwagi de lege lata i de lege ferenda” Europejski Przeglad Prawa i Stosunkéw Migdzynarodowych,
nr 4 (2023): 140.

31 Zob. np. postanowienie SN z 20 pazdziernika 2023 r., III CZ 67/23, LEX nr
3651554.

32 Zob. art. 4 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 15 grudnia 2016 . 0 Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej (t.j. Dz.U. z 2024 1., poz. 1192 ze zm.).
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postulacyjnej skarzacego[33]. Tak wiec wylgczenie tej zdolnosci nie dotyczy
wylgcznie konsumenta w sporze z przedsiebiorcg.

Zasada obowigzkowego zastepstwa przed Sad Najwyzszy doznaje pewnych
wyjatkéw przedmiotowych i podmiotowych, przy czym z punktu widzenia
konsumenta istotne sg te przewidziane w art. 87" § 2 k.p.c. — przymus
adwokacko-radcowski nie zachodzi: (1) w postepowaniach o zwolnienie od
kosztéw sgdowych oraz o ustanowienie adwokata lub radcy prawnego; (2) gdy
strong, jej organem, jej przedstawicielem ustawowym lub pelnomocnikiem
jest sedzia, prokurator, notariusz albo profesor lub doktor habilitowany
nauk prawnych, a takze gdy strona, jej organem lub jej przedstawicielem
ustawowym jest adwokat[34], radca prawny lub radca Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej, a w sprawach wiasnoéci intelektualnej rzecznik
patentowy. Nie ulega watpliwosci, ze wskazane osoby, jezeli wystepuja
jako strony w swoim imieniu i na swoja rzecz, moga by¢ konsumentami
w rozumieniu art. 22! k.c.

Konsekwencja przymusu adwokacko-radcowskiego jest réwniez mozliwos¢
odmowy sporzgdzenia i wniesienia §rodkéw zaskarzenia przez pelnomocnika
ustanowionego z urzedu. W takim wypadku jest on zobowigzany niezwlocznie
zawiadomi¢ o tym strone oraz sad, nie pézZniej niz w terminie dwéch tygodni
od dnia zawiadomienia go o wyznaczeniu pelnomocnikiem z urzedu, wraz ze
sporzadzong przez siebie opinig o braku podstaw do wniesienia tego §rodka
(art. 118 § 5 k.p.c.). Podkreéla sie, ze co do zasady przymus adwokacko-
-radcowski moze i powinien prowadzi¢ do uzyskania korzystnych skutkéw
zaréwno przez uczestnikéw postepowania cywilnego, jak i sad[35].

Generalnie zatem rola profesjonalnego pelnomocnika w postepowaniu
przed Sadem Najwyzszym jest kluczowa. O ile bowiem do prawomocnego
zakoriczenia postepowania, a nawet nieco diuzej[36], kazdy podmiot prawa

33 Zob. np. postanowienia SN z 4 kwietnia 2018 r., V CSK 279/17, Legalis nr 1781329,
iz20lutego 2024 r., I11 CZ 376/23, Legalis nr 3053473.

34 Zdolno$¢ postulacyjng w postepowaniu kasacyjnym we wlasnej sprawie ma
takze emerytowany adwokat — zob. postanowienie SN z 30 wrzeénia 2008 r., II CZ
65/08, LEX nr 785727.

35 Zob. np. Andrzej Jarocha, ,Potrzeba nowego ksztaltu przymusu adwokacko-
-radcowskiego w KPC — bariery i wyzwania” Monitor Prawniczy, nr 4 (2025): 211.

36 Strona lub jej nieprofesjonalny pelnomocnik moze zlozyé samodzielnie
wniosek o uzasadnienie orzeczenia sadu drugiej instancji, a nastepnie wnie§¢
o ustanowienie pelnomocnika z urzedu w celu reprezentowania przed S3dem
Najwyzszym.
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cywilnego ma zdolno$¢ postulacyjng, to od momentu wniesienia $rodka
zaskarzenia do Sadu Najwyzszego — poza wskazanymi wyjatkami -
jest realizowany omawiany przymus. W praktyce zdarza sie, ze strony
nie przestrzegaja tego wymogu, wnoszgc samodzielnie pisma procesowe,
traktujac Sad Najwyzszy jako kolejng instancje sadowa, w ktorej sprawa
miataby zostaé rozpoznana merytorycznie, co oczywiscie nie znajduje zadnego
uzasadnienia ani podstawy prawnej.

4.2. Postepowanie w sprawach wtasnosci intelektualnej

Drugi przepis, na ktory nalezy zwrdci¢é uwage, to art. 87> k..,
majacy zastosowanie w postepowaniu w sprawach wilasnosci intelektualne;j.
Wprowadzenie zastepstwa przez profesjonalnych pelnomocnikéw w takich
sprawach zostalo pozytywnie ocenione w doktrynie[37]. Te sprawy zostaly
wymienione w art. 479% § 1 i 2 k.p.c. S3 to sprawy o: (1) ochrone
praw autorskich i pokrewnych; (2) ochrone praw wtasnoéci przemystowej;
(3) ochrone innych praw na dobrach niematerialnych; (4) zapobieganie
i zwalczanie nieuczciwej konkurencji; (5) ochrone débr osobistych w zakresie,
w jakim dotyczy ona wykorzystania dobra osobistego w celu indywidualizacji,
reklamy lub promocji przedsiebiorcy, towaréw lub ustug; (6) ochrone débr
osobistych w zwigzku z dzialalnoscig naukowa lub wynalazcza. Zwykle sg
to spory pomiedzy przedsiebiorcami w ramach odpowiedzialnosci deliktowej
lub kontraktowej. Wyjatkowo jednak moze zdarzy¢ sie spdr przedsiebiorcy
z konsumentem w zwigzku z zawartg umowg. Przykladowo, moze zostaé
zawarta umowa dotyczaca utworu w rozumieniu art. 1 ustawy z dnia 4 lutego
1994 r. 0 prawie autorskim i prawach pokrewnych[38], na podstawie ktérego
przedsiebiorca uzyska od osoby fizycznej (twércy) prawo do korzystania z tego
utworu. To samo moze dotyczy¢ wynalazkoéw, wzoréw uzytkowych, wzoréw
przemystowych, znakéw towarowych, oznaczen geograficznych i topografii
ukladéw scalonych w rozumieniu ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r. — Prawo
wlasnosci przemystowej[39]. Jezeli dzialalnosci twércy czy wynalazcy nie
mozna zakwalifikowaé jako dziatalnodci gospodarczej w rozumieniu art. 3

37 Zob. np. Marcin Dziurda, , Postepowanie w sprawach wlasnosci intelektualnej
z perspektywy systemowej” Przeglad Sgdowy, nr 10 (2020): 18; Andrzej Ola$, , Kilka uwag
o przymusie adwokacko-radcowsko-rzecznikowskim w postepowaniu w sprawach
wiasnosci intelektualnej” Monitor Prawniczy, nr 20 (2021): 1067.

38 T.j. Dz.U. z 2025 1., pOz. 24 ze zm.

39 T.j. Dz.U. z 2023 ., poz. 1170.
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ustawy z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo przedsiebiorcéw[40], a w konsekwencji
nie mozna go uznaé za przedsiebiorce w rozumieniu art. 4 ust. 11 2 tej
ustawy oraz art. 43'k.c.[41], to taka umowa zawarta z przedsiebiorca nie bedzie
zwigzana bezposrednio z dziatalnoscig gospodarczg lub zawodowg tej osoby.

Konstrukcja art. 87> k.c. jest czeSciowo odmienna od art. 87" k.c., gdyz
wprowadzono w nim wzgledng (a nie bezwzgledna) zasade zastepstwa
stron przez profesjonalnych pelnomocnikéw (adwokatéw, radcéw prawnych
lub rzecznikéw patentowych) juz na etapie postepowania rozpoznawczego
(nie dotyczy to wyjatkéw przewidzianych m.in. w art. 878 § 2 k.p.c.).
Cel tego przepisu skupia wszystkie cele, jakie towarzyszyly ustawodawcy
przy powolaniu w systemie sgdownictwa powszechnego wyodrebnionych
jednostek, ktérym powierzono rozpoznawanie spraw z zakresu wlasnosci
intelektualnej[42]. Skoro ustawodawca stworzyl wyspecjalizowane sady do
rozpoznawania tego rodzaju spraw, to za tym powinno i$¢ podwyzszenie
merytorycznego poziomu stron postepowania, tym bardziej ze sprawy
z zakresu wlasnosci intelektualnej sg niejednokrotnie skomplikowane pod
wzgledem faktycznym i prawnym, dotykajgc trudnej, technicznej materii,
z ktérg ,przecietna” strona procesu cywilnego moglaby sobie nie poradzié.
Jest to wiec gwarancja dzialania po stronie oséb posiadajacych odpowiednie
kwalifikacje, a w szczegdlnosci znajomos$é prawa i umiejetnosé¢ krytycznej
oceny stanu faktycznego sprawy, pozwalajace na wlasciwe dzialanie przed
sgdem][43]. Udzial profesjonalnego pelnomocnika w takiej sprawie jest zwykle
wskazany tym bardziej, jezeli strong jest konsument.

Przymus adwokacko-radcowski w tym postepowaniu doznaje wylomu
w art. 872 § 2 kop.c., w ktdrym wylgczono obligatoryjne zastepstwo
przez profesjonalnych petnomocnikéw w sprawach, w ktérych wartosé
przedmiotu sporu nie przekracza 20 ooo zl. Nie jest jasne, dlaczego
ustalono taka granice, gdyz ustawodawca nie wyjasnit tego w projekcie
ustawy nowelizujacej. Wskazuje sie, ze ustawodawca kierowal sie t3 samg

40 T.j. Dz.U. z 2025 1., poz. 1480 ze zm.

41 Na temat definicji przedsiebiorcy i dziatalnosci gospodarczej zob. szeroko np.
Tomasz Szancilo, ,Przedsiebiorca w prawie polskim” Przeglgd Prawa Handlowego, nr
3 (2002): 4 — 12; Artur Kruszewski w: Prawo przedsigbiorcow. Komentarz, red. Aldona
Pietrzak (Warszawa: Wolters Kluwer, 2019), 46 — 81.

42 Agnieszka Golaszewska, ,Obowigzkowe zastepstwo procesowe w sprawach
wlasnosci intelektualnej — uwagi na tle art. 87* kodeksu postepowania cywilnego”
Palestra, nr1(2022): 22..

43 Ola$, ,Kilka uwag”, 1066.



Prawo i Wiez | nr 4(63) 2026 Artykuty XVI

warto$cig przedmiotu, ktéra wyznacza mozliwo$¢ rozpoznawania spraw
W postepowaniu uproszczonym (art. 505" § 1 k.p.c.)[44]. Mozna przyjacé, ze
chodzito o zwolnienie stron z tego obowigzku w ,drobnych”, ,bagatelnych”
sprawach, podobnie jak w postepowaniu uproszczonym. W takich sprawach
strona moze samodzielnie uczestniczy¢ w procesie, a wiec przystuguje jej
nie tylko zdolno$¢ procesowa, ale i zdolno$¢ postulacyjna. Ten kierunek jest
stuszny, niemniej w niektérych przypadkach potencjalna ,bagatelnos$é” sprawy
z uwagi na warto$¢ przedmiotu sporu nie oznacza, ze faktycznie sprawa ma
taki charakter.

Drugi wyjatek zostal przewidziany w art. 87% § 3 k.p.c., zgodnie z ktérym
sad moze zwolni¢ strone, na wniosek lub z urzedu, z obowigzkowego
zastepstwa przez adwokata, radce prawnego lub rzecznika patentowego, jezeli
okolicznoéci, w tym stopien zawilosci sprawy, nie uzasadniaja obowigzkowego
zastepstwa, co moze nastapi¢ w kazdym stanie sprawy. W tej materii sad
wydaje postanowienie, a moze to uczyni¢ np. gdy strona jest reprezentowana
przez niezawodowego petnomocnika, ktérego udziat jest wystarczajacy, albo
gdy zadanie pozwu obejmuje zaplate wynagrodzenia z tytutu korzystania
z utworu, wynalazku czy znaku towarowego, a fakt korzystania czy wysokos¢
wynagrodzenia nie s3 miedzy stronami sporne[45]. W kazdej sytuacji decyzja
zalezy od uznania sgdu; ma ona fakultatywny charakter, a wiec nawet jezeli
sprawa jest faktycznie ,blaha”, sad nie ma obowigzku zwolnienia strony
z przymusu zastepstwa. Stusznie sie przy tym podkresla, ze sad powinien
ostroznie korzysta¢ z mozliwosci zwolnienia z tego obowiazku, zwtaszcza na
etapie po wytoczeniu powddztwa, gdyz bez zapoznania sie ze stanowiskiem
drugiej strony nie jest mozliwe okreslenie stopnia skomplikowania sprawy
oraz tego, czy strona bedzie mogla wystepowaé w sprawie bez uszczerbku
dla dochodzenia swoich praw[46]. Powinien tez mie¢ na uwadze status stron
i bardzo wnikliwie rozwazy¢ zwolnienie strony z przymusu reprezentowania
przez profesjonalnego pelnomocnika w szczegélnosci, gdy strong ta jest
konsument.

44 Lena Marcinoska-Boulangé w: Postgpowanie cywilne w sprawach wlasnosci
intelektualnej. Komentarz dla petnomocnikow procesowych i sedziéw, red. Bartosz Karolczyk
(Warszawa: Wolters Kluwer, 2021), 41.

45 Golaszewska, ,Obowigzkowe zastepstwo”, 25.

46 Zob. Agnieszka Golaszewska w: Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, t. 1,
Art. 1-458%, red. Tomasz Szancito, wyd. 2 (Warszawa: C.H. Beck, 2023), 407.
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Jezeli chodzi o skutki czynno$ci dokonanej z naruszeniem przymusu
z art. 87> § 1 k.p.c., wskazuje sie na: (1) zwrot pisma procesowego bez
wzywania do uzupelnienia brakéw (art. 130 § 5 k.p.c.), gdyz ustawodawca,
pomimo wprowadzenia obowigzkowego zastepstwa w sprawach wlasnosci
intelektualnej, nie znowelizowat tego przepisu, odsylajacego do art. 87' k.p.c.,
i bez stosowania w drodze analogii art. 130 § 5 k.p.c. istniataby luka prawna[47]
(2) obowigzek uzupelnieniu pisma procesowego na podstawie art. 130 k.p.c.,
a w razie nieuzupelnienia braku - jego zwrot lub odrzucenie, w przypadku
$rodka zaskarzenia[48]. Po pierwsze, w art. 130 § 5 k.p.c. przewidziano
odestanie wylgcznie do art. 87' k.p.c., a wiec brak nowelizacji tego przepisu
(po wprowadzeniu postepowania w sprawach wiasnosci intelektualnej) trudno
uznaé za przeoczenie w ramach tego samego aktu prawnego. Po drugie,
w art. 130 § 5 k.p.c. przewidziano mozliwo$¢é wystapienia innego skutku
niz ,zwrot bez wzywania do usuniecia brakéw”, a takim jest przede
wszystkim wezwanie wskazane w art. 130 § 1 i 1 k.p.c. lub w przepisach
regulujacych okreslone $rodki zaskarzenia (np. art. 373 § 1 k.p.c.). Po
trzecie, obowigzkowe zastepstwo w sprawach wiasnosci intelektualnej —
w przeciwienstwie do obligatoryjnego zastepstwa przed Sgdem Najwyzszym —
ma wzgledny charakter, a wiec nie w kazdym postepowaniu z tego zakresu jest
wymagany udziat profesjonalnego pelnomocnika. Skoro zatem najwczesniej
po merytorycznej analizie pozwu sad moze ocenié, czy zastosowac art. 87* §
3 k.p.c., nie ma uzasadnienia, aby wcze$niej mogt zwréci¢ pozew z powodu
niezachowania wymogu zwigzanego z tym potencjalnym zwolnieniem.

4.3. Postepowanie grupowe

W art. 4 ust. 4 ustawy z dnia 17 grudnia 2009 r. o dochodzeniu roszczen
W postepowaniu grupowyml[49] przewidziano, ze w takim postepowaniu
obowigzuje zastepstwo powoda przez adwokata lub radce prawnego. Jest
to przymus o charakterze bezwzglednym, poczynajac od momentu ztozenia
pozwu[50], ktéry odnosi sie réwniez do powiatowego (miejskiego) rzecznika

47 Jacek Gudowski w: Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, t. 1, Postgpowanie
rozpoznawcze. Artykuly 1-124, red. Tadeusz Ereciniski, wyd. 6 (Warszawa: Wolters
Kluwer, 2023), 849.

48 Golaszewska w: Kodeks, 407.

49 T.j. Dz. U. z 2024 1., poz. 1485; dalej: u.p.g.

50 W doktrynie poddano krytyce wprowadzenie tak szerokiego obowigzku
zastepstwa przez adwokatéw i radcéw prawnych, podnosi sie bowiem, ze powinien
on dotyczy¢ jedynie postepowania przed Sadem Najwyzszym - zob. Piotr Misztal,
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konsumentéw, ktéry jest reprezentantem grupy[si]. Jedyny wyjatek dotyczy
sytuacji, gdy powdd jest adwokatem lub radcg prawnym, przy czym jako
,powoda’ nalezy tutaj rozumie¢ reprezentanta grupy[52]. W zwigzku z tym, ze
W postepowaniu grupowym konsument nie jest pozwanym, mozna pomina¢
watpliwosci co do obcigzenia przymusem adwokacko-radcowskim wytacznie
strony powoda. Niemniej jest to istotne i prawidlowe rozwiazanie, gdyz
postepowanie grupowe, w ktérym po stronie powodowej wystepuje wiele
podmiotéw, zwykle bedacych konsumentami, wymaga wysokiego poziomu
profesjonalnego dziatania przed sgdem.

W powotanej uchwale z 13 lipca 2011 r., III CZP 28/11, Sad Najwyzszy
przyjal, ze do pozwu wniesionego w postepowaniu grupowym przez
osobe niespelniajacg wymagan okre$lonych w art. 4 ust. 4 u.p.g. ma
odpowiednie zastosowanie art. 130 § 5 k.p.c., co oznacza, ze podlega
on zwrotowi bez wzywania do usuniecia brakéw[s3]. Sad odwotal sie do
art. 24 ust. 1 u.p.g., ktdéry przewiduje odpowiednie zastosowanie przepiséw
Kodeksu postepowania cywilnego w zakresie nieuregulowanym w ustawie
o dochodzeniu roszczen w postepowaniu grupowym, przy czym w dacie
wydawania uchwaly przepis ten nie zawierat stowa ,odpowiednio”. Przede
wszystkim jednak bezwzgledny charakter tego przymusu w postepowaniu
grupowym uzasadnia poglad, Ze nie jest mozliwe sanowanie tego braku
jako braku formalnego, na podstawie art. 130 § 1 k.p.c.[54]. Przy czym,
wbrew pogladowi wyrazonemu w doktrynie, ze $rodki zaskarzenia wniesione

Przymus adwokacko-radcowski w polskim procesie karnym (Warszawa: Wolters Kluwer,
2020), 57, 1 powolang tam literature.

51 Zob. uchwale SN z 13 lipca 2011 1., IT CZP 28/11, OSNC 2012, Nr 1, poz. 9; tez np.
Malgorzata Sieradzka, , Przymus adwokacko-radcowski przy dochodzeniu roszczeni
w postepowaniu grupowym — glosa — III CZP 28/11” Monitor Prawniczy, nr 7 (2014): 377
-380.

52 Marcin Astanowicz, Ustawa o dochodzeniu roszczen w postgpowaniu grupowym.
Komentarz (Warszawa: C.H. Beck, 2019), art. 4, Nb 51.

53 Podobnie np. Pawel Grzegorczyk, ,O przymusie adwokacko-radcowskim
w postepowaniu grupowym i konsekwencjach jego niezachowania” Monitor Prawniczy,
nr 11 (2012): 607; odmiennie: Monika Rejdak w: Monika Rejdak, Pawet Pietkiewicz,
Ustawa o dochodzeniu rvoszczen w postgpowaniu grupowym. Komentarz (Warszawa:
LexisNexis, 2011), 123 — 124; Aleksander Sikorski, ,Przymus adwokacko-radcowski
W postepowaniu grupowym” Palestra, nr 3 (2017): 72 — 73, zdaniem ktérych ma
zastosowanie art. 130 § 1 k.p.c. w zw. z art. 24 ust. 1 u.p.g.

54 Zob. Malgorzata Sieradzka, Dochodzenie voszczer w postgpowaniu grupowym.
Komentarz, wyd. 4 (Warszawa: Wolters Kluwer, 2025), 261.
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z naruszeniem przymusu adwokacko-radcowskiego podlegajg zwrotowi
z uwagi na tre§¢ art. 130 § 5 k.p.c.[55], tego rodzaju pisma procesowe podlegaja
odrzuceniu bez wzywania do uzupelnienia tego braku. Instytucja zwrotu
$rodka zaskarzenia nie jest znana prawu procesowemu; zaden przepis jej nie
przewiduje.

5 | Podsumowanie

Podsumowujac, wida¢ wyraznie, Ze sytuacja konsumenta w sporze
z przedsiebiorcg — w kontekscie zdolnosci postulacyjnej — w zasadzie nie
rézni sie od sytuacji kazdej innej osoby fizycznej bedgcej strong (uczestnikiem)
postepowania cywilnego, przy czym w przypadku konsumenta chodzi o spér
z podmiotem, ktéry zwykle ma silniejszg pozycje, nie tylko jezeli chodzi
o zawarcie umowy, ale réwniez w przypadku sporu sgdowego. O ile,
jak wykazano, wylaczenia zdolnosci postulacyjnej majq uzasadnienie, to
zdecydowanie bardziej dotykajg konsumenta niz przedsiebiorce. Konsument,
ktéry nie moze samodzielnie sporzadzi¢ i wnies$é¢ skarge kasacyjng, nawet
jesli posiada odpowiednig wiedze, musi skorzystaé¢ z ustug profesjonalnego
pelnomocnika, a brak $rodkéw na jego optacenie moze skutkowaé utraty
mozliwosci obrony swoich praw juz na etapie postepowania rozpoznawczego
(w przypadku niektérych postepowan), jak i na najwyzszym szczeblu
sgdowym. Niekiedy problem ten jest szczegdlnie dotkliwy, gdy w sporach
konsumenckich warto$¢ przedmiotu sporu jest relatywnie niska, a koszty
profesjonalnej reprezentacji przewyzszaja potencjalne korzysci wynikajace
z wygrania sprawy. Pozbawienie konsumenta zdolnosci postulacyjnej
w okreslonych stadiach postepowania cywilnego, bez zapewnienia mu
adekwatnych mechanizméw wsparcia, moze stanowi¢ forme faktycznego
wykluczenia z systemu ochrony prawnej (tzw. wykluczenie procesowe), gdyz
chociaz formalnie prawo do sadu istnieje, w praktyce jest ono niedostepne,
a przynajmniej znacznie ograniczone.

Majac na uwadze ochrone konsumentéw, nalezy im zapewnic realny dostep
do wymiaru sprawiedliwosci, w tym chociazby w ramach tzw. bezplatnej
pomocy prawnej. W ten sposéb bytaby realizowana ochrona stabszej strony

55 Zob. Marek Trzepifski, ,Odrzucenie skargi o stwierdzenie niezgodno$ci
zZ prawem prawomocnego orzeczenia - glosa - 111 CZ 49/05” Monitor Prawniczy, nr 24
(2006): 1342 — 1344.
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stosunku kontraktowego. Trzeba bowiem pamietaé, ze osoba fizyczna moze
domagaé sie ustanowienia adwokata lub radcy prawnego, jezeli zostanie
zwolniona przez sad od kosztéw sadowych w calosci lub czesci albo ztozy
o$wiadczenie, z ktorego wynika, ze nie jest w stanie ponie$¢ kosztéow
wynagrodzenia adwokata lub radcy prawnego bez uszczerbku utrzymania
koniecznego dla siebie i rodziny, przy czym drugim warunkiem jest uznanie
przez s3d, ze udziat adwokata lub radcy prawnego w sprawie jest potrzebny
(art. 117§ 1, 215 k.p.c.). Te dwie przestanki muszg by¢ spelnione kumulatywnie.
O ile w przypadku bezwzglednego przymusu adwokacko-radcowskiego
potrzeba udzialu profesjonalnego pelnomocnika zachodzi, a wiec konsument
musi tak naprawde wykaza¢ tylko pierwsza przestanke, to w przypadku
wzglednego przymusu (a wiec w sprawach wilasnosci intelektualnej) musi on
wykazaé obie przestanki, co w praktyce nie jest tatwe.
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